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Dedic aceasta carte verisoarei mele Despina Mavrocordat, prin-
tesa zu Sayn-Wittgenstein, care m-a indemnat cu atata staruinta,
ani de-a randul, sa Incerc aceasta evocare a familiei noastre ma-
terne, pe care am Indragit-o amandoi.

Je dédie ce livre a ma cousine la princesse zu Sayn-Wittgenstein,
née princesse Despina Mavrocordato, qui m’a encouragé avec
tant d’insistance, des années durant, a tenter cette évocation de
notre famille maternelle, qui nous a été chere a tous deux.
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Multumiri

M-am bucurat de-a lungul anilor cat am lucrat la aceasta carte
de o asistenta atat de larga si simpatica, de ajutor de la un numar
atat de mare de colegi istorici, de bibliotecari, de specialisti in
diverse ramuri de stiinte auxiliare, incat ma gasesc foarte stingher
in a face o selectie in exprimarea recunostintei mele. Voi enumera
deci, in ordine alfabetica, numai pe cei pe care n-am putut sa nu-i
tin minte:

Stefan ANDREESCU, cercetator principal la Institutul de Istorie
,Nicolae lorga®, primul in ordinea alfabetica, e poate si cel care
mi-a fost cel mai pretios indrumator si care mi-a procurat cele
mai numeroase indicatii bibliografice.

Violeta BARBU, care mi-a clarificat cateva increngaturi genea-
logice nelamurite din epoca medievala.

Jean-Michel CANTACUZINO (Paris), pentru amanunte din
inrudirile Cantacuzinilor.

(1) Paul CERNOVODEANU, care m-a incurajat mereu, inainte
de disparitia lui prea timpurie, si care mi-a procurat o genealogie,
ispravita de el, a ramurii Barbatestilor din care se tragea si el, prin
mama lui, si eu, prin bunicul meu Djuvara.

Carina GHICA OGREZEANU, coboratoare si ea de trei ori din
Gradisteni, care a avut bunatatea sa cerceteze unele carti pentru mine.

Stefan GOROVEI, distinsul istoric care anima cu atita com-
petenta Institutul Romén de Genealogie si Heraldica ,,Sever Zotta“
de la Iasi, unde am expus proiectul meu de monografie a Gra-
distenilor si am primit critici si indrumari. Stefan Gorovei ¢ si
cel care m-a incurajat sa imbin aceasta monografie cu teoria mea
expusa in Siidost-Forschungen, in 1987, cu privire la categoria
,,;marilor boieri®.
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Sergiu IOSIPESCU, care mi-a procurat un mare numar de carti
necesare cercetarilor mele si m-a ajutat la descifrarea unor texte
vechi romanesti in chirilice.

Florin IONESCU, excelentul fotograf amator care m-a dus in
mai toate localitatile unde puteam gasi urme ale mosilor mei din
partea materna.

Arhimandritul Tustin MARCHIS, care, cu atata bunavointa, a
incercat sa ma ajute in dobandirea unor lamuriri asupra lipsurilor
neexplicate in arhivele Mitropoliei din Bucuresti, privitoare la
ctitoria boierilor Gradisteni.

Gheorghe MUSAT, neobosit scormonitor de arhive si vechi hri-
soave, care mi-a semnalat un mare numar de documente vechi
privitoare la Gradisteni.

Mihai Sorin RADULESCU, la care am facut apel de cate ori
mi-erau neclare unele legaturi de rudenie, la orice neam
boieresc, in ultimele veacuri si pana in prezent.

Stefan PLESIA, care m-a lasat cu atata gentilete sa cercetez,
de mai multe ori, la el, masa de fise si tabele genealogice intocmite
de tatal sau Dan Plesia, dupa bunicul sau Emanoil Hagi-Moscu.

Mihai D. STURDZA, care mi-a dat Indrumari genealogice si
mi-a procurat o seama de documente indispensabile.

Alexandru SKULTETY, caruia i-am cerut de mai multe ori
lamuriri asupra documentelor in limba maghiara care aveau
legatura cu cercetarea mea.

Tudor TIRON, la care am avut recurs pentru a incerca sa lamu-
resc unele ciudatenii din blazonul familiei Gradisteanu.

Claudiu TURCITU, de la Arhivele Statului, care a fost primul
acolo care sa-mi inlesneasca cercetarile (urmat de toate doamnele
de la sala de citire!).

%
Ca 1n toate lucrarile mele de 11 ani Incoace, nu pot sa nu o

pomenesc pe Diana Coriciuc, nelipsita imblanzitoare a compu-
terului meu naravas si primul lector (critic) al prezentei carti.
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INTRODUCERE

O realitate ocolitd pand acum de istoriografia romdnd:
., boierii mari*“ din Tara Romdneascd si Moldova
au reprezentat, dintru inceput,

o adevdratd oligarhie institutionald si ereditard



Ne putem intreba ce interes mai prezinta astazi o cer-
cetare asupra unei familii boieresti prea putin cunoscute
de marele public. Nici pentru istorici nu mai prezinta
interes, de cand in disciplina istorica accentul e pus asupra
faptelor economice si sociale, asupra aplicarii metodei
cantitative, asupra evolutiei mentalitatilor si cand se pre-
conizeaza o metoda pluridisciplinara de studiu al trecu-
tului istoric. De fapt, in aceasta conceptie s-ar putea sustine
ca nici macar un studiu de ansamblu al marii boierimi
nu mai merita atentie.

Asupra acestui ultim punct as avea insa alta viziune:
e vorba, mai intai, de un subiect ce priveste istoria insti-
tutiilor, care n-are nevoie de justificare si care continua,
de altfel, sa suscite interes. Pe de alta parte, istoria boie-
rimii romane atinge Tncontinuu istoria politica a Princi-
patelor, deoarece marea boierime a jucat un rol foarte
insemnat — ba chiar dominant — in guvernarea tarii, dinainte
de ,,descalecatori‘ si pana la nasterea Romaniei moderne,
bineinteles in limitele stramte pe care le ingaduiau situa-
tia tarii si imprejurarile externe. Apoi, prin faptul ca marii
boieri au intins progresiv posesiunile lor in dauna mos-
nenilor si razesilor, ei au jucat un rol economic de prim-
plan, cu consecinte incalculabile in domeniul social,
perceptibile chiar in epoca contemporana. In sfarsit, tre-
buie subliniat faptul — si istoriografia noastra n-a relevat
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pare-mi-se destul acest aspect — ca boierii au fost, rand pe
rand si mai mult sau mai putin constient, agentii aproape
exclusivi a trei influente straine, determinante in dome-
niul culturii: cea slavona in primele timpuri ale Evului
nostru Mediu, cea greaca, apoi turco-fanariota in secolele
XVII-XVIII, la urma cea franceza in secolul al XIX-lea
si inceputul celui de al XX-lea, influente care, cu vremea,
au Tnsemnat adanc si limba, si moravurile tuturor claselor
sociale, contribuind astfel la modelarea intregului psihic
national, acel presupus ,,specific national* care starneste
in continuare discutii atat de aprinse.

Ar fi de ajuns pentru a trezi interesul istoricului si
poate si al marelui public. lar daca ne mai intrebam prin
ce concurs de Tmprejurari, prin ce parghii economice si
politice, prin ce mecanisme mentale o atat de stramta
minoritate s-a putut considera, veacuri de-a randul, ca
investita din fire cu exercitarea exclusiva a puterii politice
si 0 atare viziune sa fi fost acceptata nestingherit de toate
celelalte paturi ale societatii, veti conveni ca subiectul
apartine cu adevarat istoriei globale a neamului romanesc.

Intamplarea de a fi ales, din pietate filiala, povestea
familiei mele materne pentru expunerea acestor consi-
deratii, iar nu pe aceea a vreunui neam mai cunoscut de
marele public, ca al Golestilor, al Filipestilor sau al Vaca-
restilor, poate fi bine-venita, in sensul ca va fi mai simpto-
matica pentru grupul social pe care incerc sa-1 definesc
si sa-1 descriu. Intre ei, cei care se stiau ca apartinand
acestei restranse oligarhii se considerau toti egali, ba fiecare
faurindu-si motive de a se considera mai motat decét
ceilalti; ceea ce e, de fapt, un fenomen universal in toate
aristocratiile, cand le studiezi din China pana la Roma
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si pana la nobilimea , titrata“ din Apus; si, pesemne, si
pana la sefii vreunui trib de indieni Jivaros din Amazon.

Daca, la noi, in fiecare secol, un mic numar de familii
ajungea la varful grupului de putere, lucrul era desigur
resimtit si acceptat de toti din sanul grupului. Iar cand
unul sau o fratrie, ca cei trei Buzesti, sau Balaceanul, ajuns
general la nemti si erou de cantece batranesti sau, mai
tarziu, stralucitul si fastuosul Ienachita Vacarescu, se
faceau cunoscuti de tara intreaga, neamurile lor au primit
de atunci eticheta de ,,familii istorice®, aruncand intr-un
con de umbra zeci de neamuri boieresti, odinioara puter-
nice, unele chiar inrudite cu spitele voivodale ale Basara-
bilor, Craiovestilor, Brancovenilor; citez la gramada nume
ca: Izvorenii, Paraienii, Glogovenii, Otetelisenii, Coco-
rastii, Grecienii etc. Ceea ce voi incerca sa arat — in ciuda
unor aprige rivalitati, adesea nemiloase si sangeroase —
este Indelunga solidaritate pecetluita prin endogamie a
acestui grup care, cand e studiat genealogic cu grija, duce
pana la primele timpuri ale voivodatelor noastre.

Nici unul dintre marii nostri istorici nu s-a Invrednicit
sa dea o explicatie plauzibila a genezei acestui grup social
care apare totusi clar din cele mai vechi hrisoave, cand
domnul chema la adunarile de Stari pe ,,boierii mei mari
si mici. Studierea categoriei ,,boieri mari* a lipsit pana
acum ca atare in istoriografia romana. Din diverse motive,
nici chiar istoricii nostri cei mai de seama, ca Xenopol
si lorga, de pilda, n-au cautat sa identifice acest grup ca
o entitate sociala aparte. Simptomatice sunt si tatonarile,
ezitarile si erorile celor doi mari istorici in ceea ce priveste
originea institutiei boieresti la romani.

La publicul cult, ca si la tara, a mai jucat un rol si ero-
darea termenului ,,boier* in cursul veacului al XIX-lea,
adica evolutia lui de la intelesul de membru al unei clase
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sociale, al unei aristocratii prin nastere, la cel de proprietar
de intinderi de pamant pe care nu le lucreaza cu bratele
lui. Ba fusese, in cele doua veacuri dinainte, si o alta
alunecare de sens pe care n-o vad semnalata clar la nici
un autor: din cele mai vechi documente, interne si externe,
pe care le avem, apare limpede ca insusirea de boier nu
reiesea din treapta pe care acesta se afla printre dregatorii
voivodului si nici macar nu depindea de vreo dregatorie.

Boierii mari au fost, dintru inceput,
o0 categorie aparte

A fost, desigur, o categorie influentatda de modelul
magnatilor unguri si, de ce nu, poate si de Indepartata
mostenire a boljarilor protobulgari, care stapanisera odi-
nioara si in partile noastre. Existenta in toata aria locuita
de romani, chiar dinainte de intemeierea Tarii Romanesti
si a Moldovei, a unui strat de dominatori ne e revelata
de cel putin doua documente de mana intai: in Muntenia,
faimoasa Diplomad a loanitilor, actul prin care in 1247
regele Béla al IV-lea al Ungariei dadea ca feuda Oltenia
si o parte a Banatului cavalerilor Sfantului Ioan de la
Ierusalim (majoritar de natiune franceza), unde avem acei
maiores terrae — ,jmai mari ai tarii‘; in Moldova, scrisoarea
papei loan XXII, datata de la Avignon din 9 octombrie
1332, catre arhiepiscopul de Strigonium, semnaland, n
urma rapoartelor misionarilor sai, ca bunurile episcopa-
tului Milcovensis, infiintat in 1228 la cererea capeteniei
cumanilor negri, adica din partile apusene, si naruit de ma-
rea invazie mongola din 1241-1242, fusesera, dupa aceea,
acaparate de ,,potentatii din acele locuri“ (a Potentibus
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illarum partium occupatis).! Carevasazica, chiar dupa
retragerea masei cumanilor la vest si nord de Carpati, se
aflau in acea regiune niste seniori, posesori de mari in-
tinderi de pamant si capetenii peste o populatie de mun-
citori ai pamantului — acei Walathi, valahi, semnalati cu
un veac inainte de alt document papal.?

Asadar, domniile care se vor infiinta curand si la sud,
si la est de arcul Carpatilor nu se asaza peste noroade
nestructurate social: acolo se aflau dinainte si asezari sa-
testi, si cateva targuri, si, iata, si niste potentes, seniori
stapanitori de pamanturi.

Diploma loanitilor e s1 mai explicita, intrucat, din foarte
amanuntitele lamuriri si conditii expuse de suzeran, regele
Ungariei, vasalului sau, reprezentantul Ordinului Cava-
lerilor loaniti, aflam de existenta, in nordul Olteniei, a
unui voivod valah, Litovoi, vasal direct al regelui si de
doi cnezi, loan si Farcas, in regiuni nedeterminate; apoi
de un alt voivod valah, Seneslav, la rasarit de Olt, in
,»Cumania®, probabil in regiunea Argesului, dupa cum ar
reiesi din cronicile orientale relatand desfasurarea nava-
lirii mongole din 1241.

Pe langa acesti patru seniori de cel mai inalt rang si,
bineinteles, peste rustici, Diploma pomeneste in doua

1. Documente privitoare la istoria romdnilor culese de Fudo-
xiu Hurmuzaki (in continuare se va cita Hurmuzaki); vol. I, doc.
CCCCXCVI, pp. 622-623.

2. Scrisoarea papei Grigore IX, datata la Perusa din 18 de-
cembrie 1234, catre Béla, mostenitorul tronului ungar, pentru a-i
semnala ca, la putina vreme dupa infiintarea episcopiei Milco-
vului, niste colonisti catolici, bunaoara secui sau sasi, in loc sa
mearga la biserica catolica de curand deschisa, se duceau sa ia
sfintele taine de la episcopi ,,schismatici“ ai valahilor, fiindca
traiau in mijlocul acestora (quia populus unus facti cum eisdem
Walathis), Hurmuzaki I, doc. CV, p. 132.
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randuri de o categorie de seniori desemnati cu sintagma
maiores terrae (sau terre), ,,mai marii tarii*. Istoriografia
romana a comentat prea putin aceasta informatie a Diplo-
mei. Or, ea e insotita de o precizare careia 1i gasesc tocmai
o Tnsemnatate deosebita in ceea ce priveste problema care
ne preocupa aici. In paragraful referitor la drepturile
judiciare pe care suzeranul le concede vasalului sau,
gasim secventa urmatoare: regele acorda vasalului sau,
reprezentantul Ordinului loanitilor, dreptul de jurisdictie
asupra intregii populatii a feudei, cu o singura restrictie,
anume, daca e pronuntata o sentinta de varsare de sange
impotriva unor ,,mai mari ai tarii“’, acestia vor avea drept
de apel la curtea regala (hoc addito, quod si contra ma-
iores terre aliqua sententia de sanguinis effusione pro-
lata fuerit [...] ad nostram curiam valeant appelare)'.
Interesant ar fi sa apropiem aceasta clauza de cea care
apare in tratatul semnat in 1595 de cétre boierii delegati
de Mihai Viteazul, cu Sigismund Bathori. Boierii obtin
documentul pe care-l iscélesc, de fapt un tratat de vasa-
litate a voivodului Tarii Romaénesti fata de principele
Transilvaniei — amanunt oarecum ocolit in istoriografia
romand —, ca domnul lor sa nu-i mai poata taia fara in-
voirea principelui, suzeranul. Este chiar stipulatia din
documentul din 1247. Pesemne, acei maiores terrae, stra-
mosii boierilor nostri, vor fi cerut-o pentru a se asigura

1. Am discutat mai pe larg aceasta fraza in recenta mea lu-
crare Thocomerius-Negru Vodd, editia a Il-a, pp. 51-52, deoarece
o traducere literala a latinei din Diplomd, asa cum s-a procedat
in publicatiile noastre, duce, neindoielnic, la o gresita interpre-
tare. E clar, prin comparatie cu textul Bulei de aur acordate
nobilimii ungare in 1222 de regele Andrei I, ca termenii senten-
tia de sanguinis effusione inseamna aici o condamnare la moarte
si nu o condamnare intr-o cauza de crima.
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impotriva viitorului lor senior. Sa fi avut a se plange, in
deceniile dinainte, de sentintele pronuntate de precedentul
lor senior, banul ungur al Severinului? Probabil.

Acest drept de apel, acest privilegiu acordat unui grup
restrans dintre nobilii locului, mi se pare de cea mai mare
semnificatie pentru a ne dovedi existenta de pe atunci,
spre varful piramidei sociale, a catorva posesori de Intinse
domenii, in stare, pe langa puterea economica si politica
conferita de aceste posesiuni, sa stranga si cete de osteni
care constituiau acea putere militara a valahilor, pe care
Diploma o denumeste apparatu suo bellico, susceptibil
de a fi folosit la nevoie de Ordinul Ospitalierilor. Textul
face in mai multe randuri aluzie la asistenta pe care valahii
vor trebui s-o aduca Ordinului cu forta lor militara in caz
de atac din afara si chiar in caz de razboi ofensiv impo-
triva ,,Bulgariei, Greciei si Cumaniei* — adica a taratului
bulgar de la Tarnovo, a bizantinilor si a tatarilor, stapani
atunci pe ,,Cumania®, adica pe Muntenia la rasarit de Olt
si mai departe spre rasarit.

Inca o data trebuie subliniat, mai mult decat s-a facut
pana acum, aspectul extraordinar al exceptiunii juridice
concedate in Diplomd de regele Ungariei grupului de
»mai mari ai tarii“ din acest tinut romanesc. E dovada
de ponderea politica si militara pe care o aveau in ochii
suzeranului si, de asemenea, e neindoielnic ca acel grup
a fost nucleul marilor boieri pe care ni-i vor revela peste
un veac sau doua primele documente ale voivodatului
Tarii Romanesti. E ciudat, asadar, ca atatia istorici, printre
care si lorga 1n unele lucrari ale sale, au putut sustine ideea
ca boierimea a fost o creatie a voivozilor dupa intemeierea
statelor feudale ale Tarii Roméanesti si Moldovei. Procesul
a fost, de fapt, invers: ,,marele-voivod* a fost o creatie
a stratului de cnezi, voivozi si ,,mai mari ai tarii*, ai caror
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urmasi vor fi tagma boierilor. Diploma loanitilor este
piesa care ilustreaza cel mai bine afirmatia; e datata 1247,
sase ani dupa cumplita invazie mongola care maturase
toate domniile din estul Europei, din Cumania alba, in
partile actualei Ucraine, din marele cnezat rus de la Kiev,
din regatul polon, din Moravia; iar regele Ungariei, Béla
IV, nu scapase dupa infrangere decat refugiindu-se intr-o
insula din Adriatica. Daca s-au retras atunci mongolii
nepotilor lui Genghis Han, n-a fost din pricina vreunei
contraofensive a puterilor crestine, ci fiindca sosise, adusa
de faimosii curieri mongoli care strabateau in putine zile
continente intregi, vestea mortii marelui Han, si neamurile
lui trebuiau sa se intoarca in Mongolia pentru alegerea
succesorului. Dar lasasera In urma puternica formatie
politica a Hoardei de Aur din estul Rusiei si pana in cen-
trul Asiet, care si-a intins o vreme dominatia pana in par-
tile noastre si in Bulgaria.

Prin urmare, in 1247, Béla IV incerca in mare graba
si cu ingrijorare, sa Intareasca granitele regatului ca pre-
cautie impotriva unei posibile reveniri a iuresului mon-
gol. In banatul Severinului (Oltenia de azi si, peste
Carpati, o parte din Banat), pe care regii Ungariei 1l stapa-
neau de cateva decenii, regele, care in tinerete avusese
contacte cu Cruciatii din Palestina, s-a gandit sa aseze
un corp de cavaleri ai Sf. loan din lerusalim (Ordre des
Hospitaliers de Saint-Jean de Jérusalem), viitorii cava-
leri de Rhodos, apoi de Malta. Ei ar fi urmat sa aduca in
noua lor feuda cateva zeci de cavaleri (numarul poate
parea extraordinar de modest, dar nu trebuie uitat ca un
cavaler occidental de atunci, cu 80 de kilograme de zale
pe el si un cal de tipul rasei percheron, era atunci
echivalentul unui car de lupta de azi!), sa intreprinda o
colonizare a tinutului si, mai cu seama, sa cladeasca un
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sir de cetati, din cele in care erau maestri neintrecuti.
Diploma pe care-o acorda regele la 2 iunie 1247 Marelui
Maestru al Ordinului si care s-a pastrat, nu numai in docu-
mentul ei initial, ci si In textul confirmarii de catre Papa
Inocentiu IV in 1251, e actul cel mai insemnat pentru
a ne face astazi o idee de starea unui tinut romanesc in
perioada premergatoare intemeierii celor doua voivodate
ale Munteniei si Moldovei. De la publicarea, in 1887, a
celui de al doilea document, au aparut nenumarate evocari
in istoriografia romana. Mai toate s-au limitat insa la
comentarii asupra celor patru formatiuni politice enume-
rate de Diploma, anume, la vest de Olt, voivodatul lui
Litovoi si cnezatele lui Farcas si lui loan, la est, voivo-
datul lui Seneslau.

In cadrul acestei lucrari as vrea sa insist numai asupra
amanuntului care mi se pare ca n-a starnit destul interes,
anume mentionarea in mai multe randuri a acelor ,,mai
mari ai tarii“, maiores terrae, stramosi probabili ai unor
neamuri de mari boieri.

Voi cita doar doua lucruri in sprijinul acestei asertiuni:
mai intdi, un fapt semnalat deja de P.P. Panaitescu, anume
ca s-a stabilit obiceiul, in hrisoavele domnesti din ambele
voivodate, care intareau drepturile unui boier asupra unei
mosii, sa fie citat numele domnului, predecesor al semna-
tarului, care a daruit acea mosie stramosului actualului
posesor. Or, avem documente din veacul al XIV-lea sau
inceputul celui de al XV-lea, bunaoara in Moldova, in care
nu e pomenit nici un domn predecesor, ci numai doua sau

1. Primul, publicat in Documenta Romaniae historica (in con-
tinuare se va cita D.R.H.), B. Tara Romaneasca, vol. I, Bucuresti,
1966, pp. 3—11; al doilea, iIn Hurmuzaki, vol. I, Bucuresti, 1887,
doc. CXCIII, pp. 249-253.
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trei generatii de stramosi ai posesorului, care deci tineau
mosia din mosi-stramosi, dinainte de ,,descalecatoare*.

A doua dovada e aparitia in primele hrisoave de inta-
rire de mosii date de marii-voivozi ai Tarii Romanesti a
doua grupe de mari posesori de mosii in Oltenia, pentru
care nu ar exista nici o urma de danie din partea domniei.
Avem vadit de a face cu posesiuni anterioare inchegarii
»marelui-voivodat*. Genealogistul Dan Plesia a consacrat
mai multe articole acestei chestiuni', in scopul, la origini,
de a propune o localizare a cnezatelor lui [oan si Farcas,
citate in Diploma loanitilor. Nu importa aici de a sti daca
legatura pe care o face Plesia intre boierii din Hotarani
(din care se va trage mai tarziu si mama lui Neagoe Basa-
rab) si cneazul loan din Diplomad, respectiv intre boierii
Floresti, Craiovesti si urmasii marelui vornic Dan Dur-
duc din secolul al XIV-lea (dintre care Buzestii) si cnea-
zul Farcas, e corecta; retinem doar existenta, din primele
veacuri ale Tarii Romanesti, a unor mari posesiuni boie-
resti care nu se datoreaza unor danii domnesti, ci preexista
intemeierii ,,marelui-voivodat®.

Cine puteau fi acesti maiores terrae? De ce origine
etnicad erau cel mai multi dintre ei si cum sa ne inchipuim
sursa si asezarea puterii lor? Diploma ne da numai patru
nume ,,la varf, adica cei care trebuie ca au avut incuviin-
tarea regelui ungar de a avea insusirea, statutul de cneaz
sau de voivod. Cei doi voivozi, Litovoi si Seneslau, poarta
nume slave, de altfel poate stélcite. Dintre cei doi cneji,
Farcas poarta nume ungar; unii istorici maghiari s-au

1. ,,Quelques grandes familles valaques des XIVe-X V¢ siécles®,
in 12. Internationaler Kongress fiir genealogische und Wissen-
schaften, Miinchen, 1974; O ipoteza dar poate si o explicatie,
comunicare la sedinta CRHGS din 29 februarie 1984; Temeliile
stravechi ale Tarii Romanesti, ibid., sedinta din 29 noiembrie 1985.





