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in memoria lui Carl Sagan (1934-1996), coleg si mentor,
a carui conferinta de acum zece ani cu titlul

,Povara scepticismului® m-a calauzit pe cand eram

in deriva intelectuala si profesionala si a facut

sa se nasca in cele din urma Societatea Scepticilor,
revista Skeptic si aceasta carte, odata cu atasamentul meu
fata de scepticism si de virtutile eliberatoare ale stiintei.



Cred cd este nevoie de un echilibru fin intre doud cerinte contradictorii:
scrutarea cea mai scepticd a tuturor ipotezelor care ne sunt prezentate i,
in acelagi timp, o mare deschidere fatd de ideile noi. Dacd esti numai sceptic,
nici o idee noud nu te atinge. Nu inveti niciodatd ceva nou. Devii un batran
cdrcotas convins cd absurdul conduce lumea. (Ai, desigur, multe dovezi in
sensul dsta.)

Pe de alta parte, dacd esti deschis pand la credulitate si nu ai nici o
fardamd de spirit sceptic, nu poti deosebi ideile folositoare de cele inutile.
Dacad toate ideile au aceeasi valoare, esti pierdut, fiindcd atunci, dupd
pdrerea mea, nici o idee nu mai are vreo valoare.

CARL SAGAN, ,,Povara scepticismului®,
conferinta tinuta la Pasadena in 1987



CUVANT INAINTE
Forta pozitiva a scepticismului

Stephen Jay Gould

Scepticismul sau demistificarea capata adesea proasta reputatie
rezervata acelor activitati — cum e strangerea gunoiului — absolut
necesare unei vieti sigure si sanatoase, dar prea putin atragatoare
sau demne de stima. Aceasta activitate are totusi o traditie nobila,
de la termenul ,,sceptic (care insemna ,,ganditor*), nascocit de
vechii greci, la ultima carte a lui Carl Sagan, Lumea bdntuitd
de demoni. (Cum eu Insumi am scris o carte de acest gen — Falsa
mdsurd a omului —, trebuie sa marturisesc ¢a am incredere in
aceasta intreprindere.)

Nevoia — atat intelectuald, cat si morala — de scepticism se naste
din celebra observatie metaforica a lui Pascal ca oamenii sunt
trestii ganditoare de o stralucita unicitate, dar si de o unica vul-
nerabilitate. Constiinta, oferita numai speciei noastre in istoria
vietii pe pamant, e cea mai teribila inventie evolutionista aparuta
vreodata. Desi accidentald si imprevizibila, aceasta i-a dat lui
Homo sapiens o putere fara precedent atat asupra istoriei speciei
noastre, cat si asupra vietii intregii biosfere contemporane.

Dar suntem trestii ganditoare, nu fiinte rationale. Modul nostru
de gandire si actiune ne conduce la fel de des catre distrugere si
violenta ca si catre bine si cultura. Nu vreau sa ma lansez in ipoteze
privind sursele partii noastre intunecate — sunt ele mosteniri evolu-
tioniste ale ,,naturii cu coltii si ghearele-nrosite“* sau doar niste
capricii neadaptative ale functionarii unui creier proiectat pentru

* Citat din poemul lui Tennyson In Memoriam A.H.H. (N. t.)
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a indeplini sarcini diferite de cele care ne calauzesc acum vietile
colective? In orice caz, suntem capabili deopotriva de orori sinistre
si de dovezi tulburatoare de curaj si noblete — ambele Infaptuite
in numele unor idealuri ca religia, absolutul, mandria nationala
si altele asemenea. Nimeni nu a surprins mai bine aceasta dilema
a omului prins intre cei doi poli ai naturii sale decat Alexander
Pope la mijlocul secolului al XVIII-lea:

Cdci pe-acest istm al unui trai de mijloc e-aruncatd

O fiintd primitivd, dar mdreatd, cu asprd judecatd.

Atdrnd ca-ntr-un streang, nestiind dacd sd miste or sd piard,
Chircitd-n dubiu de mintea or trupul 1i e chin,

Ndscutd intru moarte si judecdnd intru venin.

Exista doar doua solutii pentru a scapa de raul produs sistematic
de partea noastra intunecata — cea care ne-a dat cruciadele, vana-
torile de vrajitoare, sclavia si holocausturile. Una este decenta
morala, dar ea nu e de ajuns. Mai trebuie sa ne Intemeiem si pe
partea rationala a modului nostru de a gandi. Caci, daca nu folosim
cu rigoare ratiunea umana pentru a descoperi si Intelege realita-
tile naturii si pentru a trage din aceste cunostinte concluziile logice
privind actiunile umane, vom fi infranti de fortele inspaimantatoare
ale irationalului, ,,romantismului®, credintei inflexibil ,,adevarate*
si de aparent inevitabila actiune a gloatei declansata de ele. Ratiu-
nea nu e numai o parte importanta a esentei noastre, ea e si posibila
noastra salvare in fata reactiilor brutale si nestapanite provocate
de emotiile puternice. Scepticismul e agentul ratiunii impotriva
irationalului organizat — si este prin urmare una din cheile decentei
umane, sociale si civice.

Michael Shermer, in calitatea sa de conducator al uneia dintre
cele mai cunoscute organizatii sceptice americane si de autor aflat
in slujba ratiunii, este o figura importanta a vietii publice ameri-
cane. Aceasta carte 1n care analizeaza forta de atractie a credin-
telor irationale ne da o imagine asupra nevoii de scepticism si
asupra sanselor sale de a se impune.
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Vechiul cliseu care spune ca vigilenta permanenta e pretul liber-
tatii trebuie sa fie deviza acestei miscari, caci, daca un cult aparent
benign are aceeasi structura potential violent irationala ca
vanatoarea fatisa de vrajitoare, atunci trebuie sa privim cu atentie
si spirit critic toate miscarile intemeiate pe suprimarea gandirii.
M-a impresionat mult analiza pe care Shermer o face candidatului
cel mai putin susceptibil a provoca raul — miscarea ,,obiectivista“
a lui Ayn Rand, care pare la prima vedere mai curand o solutie
a problemei decat o sursa a ei.* Dar Shermer arata ca aceasta secta,
in pofida declaratiilor rasunatoare privind increderea in logica
si ratiune, actioneaza ca un veritabil cult in doua privinte esentia-
le — pretinde loialitate neconditionata fata de conducator (cultul
personalitatii) si foloseste drept criteriu pentru admiterea mem-
brilor irationalismul funciar al sectei (credinta ca morala e unica
si obiectiva, fiind determinata si dictata, bineinteles, de conduca-
torii cultului).

Cartea lui Shermer trece de la acest caz pregnant prin mini-
malismul sau la irationalismul mai ,,conceptual® (dar ilogic si
neintemeiat) al creationismului si al negarii Holocaustului, pentru
a ajunge la formele mai infricosatoare reprezentate in trecut de
cruciade si vanatori de vrajitoare, iar azi de isteria legata de cultele
sataniste si de abuzurile sexuale asupra copiilor (o problema,
desigur, reala si tragica) la o scara de neconceput si intemeiata
pe o conspiratie spontana a falselor acuzatii.

Nu avem decat o singura arma impotriva acestei irationali-
tati — ratiunea insasi. Dar cartile sunt masluite in America zilelor
noastre, unde pana si o aparitie bine intentionata la Oprah sau
Donahue** (Shermer a participat la ambele cu rezultate specta-
culoase, dupa cum relateaza in carte) stirneste senzatie, insa nu

* Ayn Rand (1905-1982) a fost o scriitoare americana de origine rusa
ale carei romane Izvorul (1943) si Revolta lui Atlas (1957) s-au bucurat de
un mare succes in epoca. A creat un asa-zis curent filozofic numit ,,obiec-
tivism®. Capitolul 8 al cartii de fata ii este dedicat in intregime. (V. red.)

** Doua celebre talk-show-uri americane de televiziune — The Oprah
Winfrey Show si The Phil Donahue Show. (N. red.)
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e urmata de o analiza temeinica. Trebuie deci sa Incercam mai
mult, si o vom face. Am obtinut deja victorii semnificative, mari
si mici — de la decizii ale Curtii Supreme Tmpotriva creationismului
pana la demascarea parapsihologiei si a vindecatorilor sarlatani
in cazuri particulare.

Cele mai bune arme provin din arsenalul procedurilor stiin-
tifice elementare, caci nimic nu poate insela tehnica experimentala
a testului dublu orb* si metodele de observare ale analizei statis-
tice. Aproape orice forma moderna de irationalism poate fi demas-
cata cu ajutorul acestor instrumente stiintifice elementare, daca
sunt bine folosite. De pilda, intr-un caz la care sunt sensibil (pentru
ca sunt tatal unui tAnar autist), speranta imensa, dar neintemeiata,
de a comunica cu autistii care nu vorbesc prin intermediul ,,mijlo-
citorilor (oameni care pretind ca pot ghida degetele autistilor pe
o tastatura de calculator pentru a scrie mesaje) n-a fost primita
cu destul scepticism (mi s-a parut mereu ca seamana cu vechiul
truc al tablei Ouija!**) cand majoritatea mijlocitorilor scriau
mesaje pe care parintii ar fi vrut sa le auda (,,Tata, te iubesc; imi
pare rau ca nu am putut niciodata sa-ti spun asta“). Dar, cand unii
mijlocitori, prinsi in nebunia acuzatiilor privind abuzurile
sexuale din copilarie ca sursa a tuturor nenorocirilor, au hotarat
(probabil inconstient) ca autismul trebuie sa aiba cauze asema-
natoare si au inceput sa scrie mesaje de acuzare prin falsa lor
»~mijlocire®, inofensivul dar al sperantei s-a transformat in cosmar,
caci mai multi parinti iubitori au fost pe nedrept pusi sub acuza-
tie. Problema a fost rezolvata prin clasicele experimente dublu
oarbe — informatii cunoscute de autist, dar nu si de mijlocitor n-au

* Pentru punerea in evidenta a efectului unui tratament asupra unor
subiecti umani, testul orb presupune existenta a doua loturi de subiecti, un
lot caruia i se aplica tratamentul si un lot martor caruia nu i se aplica trata-
mentul, comparandu-se rezultatele. La testul dublu orb, pentru a evita orice
influenta subiectiva asupra rezultatelor, cei care analizeaza datele nu stiu
cui i s-a aplicat si cui nu i s-a aplicat tratamentul. (V. red.)

** Tabla pe care se afla Inscrise litere, cifre si alte simboluri, folosita
in spiritism. (N. red.)
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aparut niciodata in mesaje, in timp ce informatii cunoscute de
mijlocitor, dar nu si de autist au aparut in presupusele mesaje —
nu Tnainte insa ca vietile parintilor (care suferisera oricum destul
din pricina bolii copiilor) sa ia un curs tragic poate pentru
totdeauna (fiindca nimeni nu trece complet peste asemenea
acuzatii odioase, chiar daca ele se dovedesc absolut false — lucru
pe care cinicii vanatori de vrajitoare il stiu foarte bine).

Proasta reputatie a scepticismului e data de impresia ca, oricat
de necesar ar fi, el nu reprezinta decat eliminarea afirmatiilor false.
Lucrurile nu stau asa, iar cartea de fatd o demonstreaza. Demisti-
ficarea veritabila e facuta in folosul unui model alternativ de
explicare, nu ca un exercitiu nihilist. Modelul alternativ e Insasi
ratiunea impletita cu decenta morala — cel mai puternic instru-
ment al binelui pe care planeta noastra l-a cunoscut vreodata.



INTRODUCERE
Un turneu revelator

De ce si cum apar bazaconiile

Nenorocirea ipocriziei nu este ca ceilalti o vad, ci ca n-o vede
acela care o practica. In predica de pe munte, Isus a subliniat atat
problema, cét si solutia ei:

Fatarnice, scoate intdi barna din ochiul tau si atunci vei vedea sa scoti
paiul din ochiul fratelui tau (Matei 7:5).

In 1997, pe cand calatoream prin tara pentru a prezenta prima
editie a acestei carti, am Intalnit o buna ilustrare a acestor cuvinte.
Eram programat sa particip la o emisiune radiofonica gazduita
de succesorul intelectual al Iui Ayn Rand ales de ea 1nsasi, Leonard
Peikoft, filozoful obiectivist care, asemenea unui calugar medie-
val, purta flacara adevarului lui Rand in carti si articole, iar acum
in propria sa emisiune radiofonica. Mi s-a spus ca Peikoff voia
sa particip la emisiunea lui pentru ca scrisesem o carte ce facea
apologia ratiunii, cea mai Inalta virtute a filozofiei obiectiviste.
Banuiam ca fusesem de fapt ales pentru ca scrisesem un capitol
(al optulea) critic la adresa lui Ayn Rand, iar Peikoff voia sa ras-
punda acestei critici. Adevarul este ca aveam ceva emotii, fiindca,
desi cunosteam destul de bine filozofia lui Rand (ii citisem toate
cartile importante si o buna parte din cele mai putin importante),
Peikoff e un interlocutor redutabil care stie pe dinafara capitole
si versete din Rand. L-am vazut zdrobindu-si adversarii in dezba-
teri intelectuale cu ironia si logica sa de fier. Dar scrisesem ceea
ce scrisesem, asa incat mi-am zis ca trebuie sa fiu la inaltime si
sa ma port barbateste.
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Va puteti Inchipui ca nu mica mi-a fost mirarea cand agentul
meu de publicitate m-a informat ca interviul a fost anulat fiindca
fusese luata drept insulta critica mea legata de personalitatea,
miscarea si adeptii lui Rand, faptul ca 1i considerasem un cult,
iar ei nu voiau sa accepte o carte ce ,,contine afirmatii calomnioase
la adresa doamnei Rand*. Evident, cineva care se ocupa de emi-
siune citise in sfarsit cartea. Au spus ca ar fi bucurosi sa discute
cu mine despre metafizica moralei absolute (ei cred ca exista asa
ceva si ca Rand a descoperit-o), dar nu intr-o dezbatere care ar
da credit cartii mele blasfematoare. Ironia soartei face ca in
capitolul meu despre Rand sa fi subliniat ca incapacitatea sau
refuzul de a lua in seama critica la adresa conducatorului ori a
credintelor lui e semnul distinctiv al unui cult. Astfel, desi negau
ca reprezinta un cult, inabusind critica, Peikoff si Institutul Ayn
Rand faceau exact ce face un cult.

Uimit de aceasta ipocrizie evidenta, l-am sunat eu Tnsumi pe
producator si i-am indicat cele doua avertismente pe care le
inclusesem in acel capitol: ,In primul rand, critica fondatorului
sau adeptilor unei filozofii nu constituie, in sine, o0 negare a vreunei
parti a acelei filozofii. In al doilea rand, critica unei parti a filo-
zofiei nu neaga intregul. [-am explicat ca in multe privinte nutream
un mare respect pentru Rand. Ea este intruchiparea individua-
lismului ferm si a rationalismului fara pata. Imbratisez multe dintre
opiniile sale economice. intr-o epoca pluralista aflata in cautarea
eroilor netraditionali, ea este una dintre putinele femei intr-un
domeniu dominat de barbati. [-am spus ca aveam chiar si o poza
a el pe perete. Aceasta i-a trezit atentia pentru o clipa, asa ca i-am
cerut sa-mi dea un exemplu concret de calomnie, fiindca acest
cuvant foarte tare implica o defaimare deliberata. ,,7oful in acel
capitol e o calomnie la adresa doamnei Rand*, a spus el. ,,Dati-mi
macar un exemplu®, am insistat eu. Nu si-a inselat sotul? Nu si-a
excomunicat adeptii care s-au abatut de la morala ei absoluta, fie
si intr-o privinta atat de neinsemnata cum sunt preferintele muzi-
cale? A raspuns ca avea sa reciteasca acel capitol. Nu m-a mai
sunat niciodata. (Se cuvine totusi sa spun ca un grup de specialisti
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perfect rezonabili de la Institutul pentru Studii Obiectiviste condus
de David Kelly accepta criticile la adresa lui Rand si nu o vene-
reaza ca pe ,,cel mai mare om care a trait vreodata®, dupa spusele
unui mai vechi succesor intelectual al ei, Nathaniel Branden.)
Ayn Rand pare sa produca emotii puternice asupra celor care
iau contact cu opera sa, emotii deopotriva favorabile si defavo-
rabile. In plus fata de calomnie, am fost acuzat de atac ad hominem
impotriva lui Rand. N-am avut nici una din cele doua intentii.
Am vrut doar sa scriu un capitol despre culte. Atatea s-au scris
despre culte in general si despre culte precum biserica scientolo-
gica sau secta davidienilor*, incat nu am vrut sa repet lucruri spuse
de altii. A fost o vreme cand m-am considerat eu insumi obiectivist
si adept al lui Ayn Rand. O socoteam un fel de eroina, sau cel
putin un personaj din romanele sale, in special cele din Revolta
lui Atlas. Era deci oarecum dureros pentru mine sa-mi examinez
eroina prin lentila scepticismului si sa aplic analiza cultului la un
grup pe care nu l-as fi considerat niciodata un cult. Totusi, ca si
in celelalte studii despre crestinism, New Age si alte sisteme de
credinta (prezentate 1n aceste pagini), pe masura ce ajungeam sa
privesc cu detasare, am descoperit in obiectivism acel tip de
pretentii de certitudine si Adevar intalnite de regula la culte si
religii, intre care mai ales cele legate de venerarea, infailibilitatea
si omniscienta conducatorului, precum si credinta ca el detine ade-
varul absolut, in special in privinta aspectelor morale. Acestea
sunt caracteristicile unui cult dupa definitiile date de majoritatea
expertilor in culte, nu dupa mine; eu am examinat pur si simplu
miscarea obiectivista pentru a vedea In ce masura corespundea
acestor criterii. Dupa ce veti citi capitolul, veti putea judeca.

* Biserica Scientologica a fost infiintata In anii 50 de scriitorul de
literatura stiintifico-fantastica Ron Hubbard, are o organizare centralizata
si numara aproximativ 8 milioane de membri in lumea intreaga. Activitatea
ei financiara si practicile politienesti au facut obiectul a numeroase anchete
jurnalistice. Davidienii sunt o secta protestanta aparuta tot in anii ’50, aflata
si ea In centrul unor rasunatoare scandaluri. (V. red.)
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,Judecata“ este cuvantul potrivit aici. Am citat cuvintele despre
ipocrizie din predica de pe munte pentru ca acel capitol din Matei
(7) incepe astfel: ,,Nu judecati, ca sa nu fiti judecati. Nathaniel
Branden isi incepe amintirile despre anii petrecuti alaturi de Rand,
inspirat intitulate Judecata de Apoi, cu acelasi citat, precum si
cu o analiza a cuvintelor lui Ayn Rand:

Preceptul ,,Nu judecati, ca sa nu fiti judecati e o abdicare de la responsa-
bilitatea morala: este un cec in alb pe care il dai altuia in schimbul unui
cec n alb pe care il astepti de la el. Oamenii nu se pot sustrage alegerilor,
deci nu se pot sustrage valorilor morale; cat timp valorile morale sunt
in joc, nici o neutralitate morala nu e posibila. A te abtine de la condam-
narea unui tortionar inseamna a deveni complice la torturarea si uciderea
victimelor sale. Principiul moral care trebuie adoptat este ,,Judecati, si
fiti pregatiti sa fiti judecati®.

De fapt, intregul citat din Evanghelie suna astfel:

Nu judecati, ca sa nu fiti judecati. Caci cu judecata cu care judecati,
veti fi judecati, si cu masura cu care masurati, vi se va masura. De ce
vezi paiul din ochiul fratelui tau, si barna din ochiul tdu nu o iei in
seama? Sau cum vei zice fratelui tau: Lasa sa scot paiul din ochiul tau
si iata barna este in ochiul tau? Fatarnice, scoate intai barna din ochiul
tau si atunci vei vedea sa scoti paiul din ochiul fratelui tau (7: 1-5).

Rand l-a rastalmacit complet pe Isus. Principiul pe care Isus
il predica nu e neutralitatea morala sau cecul moral in alb, ci un
avertisment Impotriva credintei ca numai tu ai dreptate si a ,,jude-
catii pripite®. Exista o lunga traditie a acestei linii de gandire care
se regaseste in colectia talmudica de comentarii asupra obiceiurilor
si legilor evreiesti numita Misna: ,,Nu va judecati aproapele pana
nu sunteti 1n situatia lui* (Aboth 2:5); ,,Atunci cand judecati un
om, inclinati balanta in favoarea lui* (Aboth 1:6). Isus vrea sa
fim atenti sa nu trecem granita care separa judecata morala legi-
tima de cea ipocrita. Metafora ,,paiului“ si a ,,barnei“ e o hiperbola
cu talc. Omul care nu e virtuos se simte multumit moralmente
cand judeca virtutea semenului. ,,Fatarnicul® e criticul care isi
ascunde propriile slabiciuni concentrandu-si atentia asupra sla-
biciunilor altora. Poate ca Isus dovedeste o mare patrundere
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psihologica, fiindca acela care comite un adulter e obsedat de
judecarea delictelor sexuale ale altora, homofobul se indoieste in
taina de propria lui sexualitate sau, poate, calomniatorul se face
el insusi vinovat de acuzatia pe care o lanseaza.

Oricat de interesanta a fost pentru mine aceasta experienta,
interactia mea cu obiectivistii a fost doar o parte din ceea ce
consider a fi un fel de colectie de date menite a dezvalui mai multe
despre motivele pentru care oamenii cred in bazaconii. Scriind
cartea, apoi acordand sute de interviuri la radio, in ziare si la
televiziune, citind sutele de cronici si scrisori de raspuns la acestea,
am avut ocazia sa descopar ce subiecte 1i intereseaza si 1i starnesc
pe oameni. A fost un turneu revelator.

De ce cred oamenii in bazaconii a fost recenzata in majoritatea
publicatiilor importante aducandu-i-se in general critici minore,
iar unii cititori au avut amabilitatea sa-mi indice cateva greseli
de tipar, de gramatica si alte marunte erori care au scapat atentiei
editorilor mei, altminteri remarcabili (si care au fost corectate in
prezenta editie). Cativa cronicari au facut insa comentarii critice
mai substantiale care sunt demne de luat in seama pentru ca ne
ajuta sa Intelegem mai bine numeroasele aspecte controversate
prezentate in aceasta carte. Asadar, in spiritul unei acceptari sana-
toase a criticii, merita sa examinam cateva dintre aceste critici.

Critica probabil cea mai utila pentru autor a aparut in Toronto
Globe and Mail (28 iunie 1997). Cronicarul a ridicat o problema
importanta pentru toti scepticii si oamenii de stiinta. Dupa ce
observa mai intai ca ,,reflectia rationala nu se incheie cu principiile
fundamentale ale metodei stiintifice, ele insele fiind uneori baza-
conii“, conchide: ,,Scepticismul de tipul demascarii agresive poate
deveni la randul lui un cult, un fel de scientism fascist, chiar daca
e adoptat cu cele mai bune intentii rationale. Trecand peste
retorica exagerata (nu am intalnit nici un sceptic care sa poata fi
considerat adept al unui cult sau fascist), are dreptate cand spune
ca stiinta are limite (ceea ce n-am negat niciodatd) si ca uneori scep-
ticismul poate provoca vanatori de vrajitoare. De aceea subliniez
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in aceasta carte si in mai toate conferintele pe care le tin ca scepti-
cismul nu e o pozitie; scepticismul e o abordare a afirmatiilor,
la fel cum stiinta nu e un subiect, ci 0 metodd.

Intr-o cronica foarte inteligenta si patrunzatoare, revista Reason
(noiembrie 1997) m-a criticat pentru afirmatia ca este de datoria
noastra ,,sa cercetam si sa respingem nascocirile®. Gresit: nu tre-
buie sa incepem o investigatie avand prejudecata ca vom respinge
o anumita afirmatie, ci sa ,,cercetam afirmatiile pentru a vedea
daca sunt nascociri (asa cum apare acum in carte). Dupa exami-
narea dovezilor, putem fi sceptici 1n privinta afirmatiei sau sceptici
in privinta scepticilor. Creationistii sunt sceptici in privinta teoriei
evolutiei. ,,Revizionistii* Holocaustului sunt sceptici in privinta
istoriografiei traditionale a Holocaustului. Eu sunt sceptic fata de
acesti sceptici. In alte cazuri, cum sunt cel al memoriei recupe-
rate si cel al rapirilor de catre extraterestri, sunt sceptic fata de
afirmatiile insele. Dovezile sunt cele care conteaza si, oricat de
limitate ar fi, metoda stiintifica e cel mai bun instrument pe care
il avem la dispozitie pentru a determina care afirmatii sunt adeva-
rate si care sunt false (sau cel putin ne spune care e probabilitatea
ca o afirmatie sa fie adevarata sau falsa).

Cronicarul de la The New York Times (4 august 1997) era el
insusi sceptic fata de datele sondajului Gallup pe care le prezint
in capitolul 2 privind procentajul americanilor care cred in
astrologie, PES (perceptie extrasenzoriald), stafii etc., si se intreba
»cum a fost realizat acest sondaj alarmant si daca exprima
convingeri reale sau flirtul intamplator cu ideea de invizibil“. De
fapt, mi-am pus si eu Intrebari in legatura cu acest sondaj si cu
altele asemanatoare si ma preocupa formularea anumitor intre-
bari, precum si neajunsurile potentiale ale acestui gen de studiu
in masurarea gradului de adeziune al unei persoane la o anumita
afirmatie. Dar datele bazate pe marturii proprii pot fi demne de
incredere atunci cand sunt coroborate cu alte sondaje indepen-
dente, iar aceste cifre legate de credintele americanilor au fost
confirmate timp de mai multe decenii de numeroase agentii de
sondare a opiniei. Propriile noastre sondaje realizate prin
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intermediul revistei Skeptic au confirmat si ele aceste statistici
alarmante. In functie de afirmatiile prezentate publicului, de fiecare
data unul din patru pana la trei din patru americani cred in
paranormal. Desi societatea noastra e mult mai putin superstitioasa
decét cea a Europei medievale de pilda, mai avem de strabatut
fara indoiala o cale lunga pana cand publicatii cum e Skeptic sa
devina desuete.

Dintre toate cronicile, cel mai tare m-a facut sa rad paragraful
introductiv al lui Ev Cochrane din numarul pe noiembrie, 1997,
din Aeon, ,,Revista despre Mituri, Stiinta si Istorie Antica“. Este
amuzant nu numai prin analogie, ci si pentru ca, daca exista o
revista care sa fie considerata opusul Skeptic-ului, aceasta e Aeon.
Si totusi, Cochrane incheia astfel: ,,Daca eu as lauda noua carte
a lui Michael Shermer ar fi ca si cum O.J. Simpson ar aplauda
pledoaria finala a Marciei Clark, fiindca autorul ar include probabil
teza mitului lui Saturn®, la care subscriu, intre pseudostiinte. Ma
vad totusi silit s-o laud, pentru ca e o carte al naibii de pasionanta
si de incitantd.” Lauda din partea lui Brutus intr-adevar, caci
Cochrane, alaturi de alti recenzenti si de numerosi corespondenti
(unii buni prieteni), m-a criticat pentru capitolul despre curba
clopot (capitolul 15).

Unii m-au acuzat ca mi-am permis atacuri ad hominem cand
am vorbit despre Wycliffe Draper, intemeietor al Pioneer Fund,
o agentie care din 1937 incoace a finantat cercetari asupra transmi-
terii pe cale ereditara a coeficientului de inteligenta (IQ) si asupra
diferentelor de 1Q de la rasa la rasa. Capitolul acela prezinta
legaturile istorice intre teoriile rasiale ale [Q-ului (conform carora
[Q-urile mai scazute ale negrilor sunt in mare masura mostenite
si deci sunt imuabile) si teoriile rasiale privind istoria (Holocaustul
e propaganda evreiasca) prin intermediul Pioneer Fund, care
are de asemenea o legatura directa cu Willis Carto, unul dintre

* Teoria lui Saturn sustine (fara vreun temei stiintific) ca in trecutul
indepartat astrul central de pe firmament era planeta Saturn, ceea ce ar explica
anumite mituri. (N. red.)
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fondatorii miscarii moderne de contestare a Holocaustului. Sunt
totusi prin educatie psiholog si istoric al stiintei, in consecintd ma
preocupa aspecte extrastiintifice de tipul: cine finanteaza cerce-
tarile si, prin urmare, ce denaturari pot aparea. Cu alte cuvinte,
nu vreau numai sa examinez datele, dar si sa descopar ce interese
si denaturari pot afecta culegerea datelor si interpretarea lor. Se
pune deci Intrebarea cum poti explora acest aspect interesant si
(cred eu) important al stiintei fara sa fii acuzat de atac ad hominem.

La urma urmei, in acel capitol nu e totusi vorba nici despre
rase, nici despre IQ, nici despre controversata carte a lui Charles
Murray si Richard Herrnstein Curba clopot*. Subiectul capitolului
seamana cu ceea ce numim ,,problema demarcatiei* atunci cand
facem deosebirea intre stiinta si pseudostiinta sau fizica si meta-
fizica: cum trasam granita in zonele de penumbra? De asemenea,
unde incepe o rasa si unde se termina alta rasa? Orice definitie
formala nu poate fi decat arbitrara, In sensul ca nu exista un raspuns
»corect®. Sunt gata sa accept ca rasele pot fi definite ca ,,multimi
vagi“**, in timp ce colegii mei pot spune (si o fac): ,,Fii serios,
Shermer, nu poti face diferenta intre un alb, un negru, un asiatic
si un amerindian?* De acord, de multe ori, intr-un mod general,
pot face diferenta, in masura in care individul in chestiune se
plaseaza exact la mijloc, intre granitele vagi. Dar mi se pare ca
granitele vagi ale numeroaselor multimi (si nimeni nu poate spune
cat de numeroase sunt ele) se largesc si se suprapun, astfel incat
distinctia e dictata in principal de factori culturali, nu biologici.
Carei rase 1i apartine Tiger Woods? Astazi 1l putem vedea ca pe
un amestec neobisnuit de etnii, dar peste o mie de ani poate ca

* The Bell Curve (Curba clopot) e o carte de mare rasunet si extrem
de controversata aparuta in 1994, a carei teza centrala sustine ca succesul
financiar si profesional se afla intr-o corelatic mai stransa cu nivelul de
inteligenta decat cu starea materiala a parintilor si cu nivelul de educatie.
in capitolul 15 Shermer trateaza pe larg acest subiect. (N. red.)

** Shermer face apel aici la notiunea matematica de multime vaga.
Elementele unei multimi vagi au un anumit grad de apartenenta la acea
multime si pot apartine, in grade diferite, si altor multimi. (V. red.)
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toti oamenii vor arata asa, iar istoricii vor privi inspre aceasta
scurta epoca de segregare rasiala ca Inspre un punct minuscul pe
ecranul existentei umane Intinse pe sute de mii de ani.

Daca teoria originilor africane ale omului e adevarata, atunci
o0 singura rasa a migrat din Africa (probabil o rasa ,,neagra®), s-a
ramificat apoi 1n populatii izolate geografic si rase cu trasaturi
distincte, iar in cele din urma acestea s-au contopit din nou intr-o
singura rasa odata cu inceputul explorarii si colonizarii lumii la
sfarsitul secolului al XV-lea. Din secolul al XVI-lea pana azi,
multimile de rase au devenit tot mai vagi datorita casatoriilor mixte
si altor forme de interactiune sexuald, iar cdndva in mileniul
al I1l-lea granitele vagi vor deveni atat de estompate, incat va trebui
sa abandonam complet notiunea de rasa ca mijloc de discriminare
(in ambele sensuri ale cuvantului). Din pacate, mintea omeneasca
se pricepe atat de bine sa gaseasca tipare, incat alte criterii de sepa-
rare intre oameni vor aparea fara indoiala in vocabularul nostru.

Una dintre cele mai interesante noutati aparute dupa publicarea
primei editii a cartii de fata este ascensiunea a ceea ce s-ar putea
numi ,,noul creationism* (a se deosebi de vechiul creationism,
care dateaza de secole si despre care vorbesc in carte). Noul
creationism are doud componente:

1. Creationismul proiectului inteligent e sustinut de dreapta
conservatoare religioasa; ,,complexitatea ireductibila‘“ a vietii
e considerata a fi un indiciu pentru faptul ca viata a fost creata
de un proiectant inteligent, i.e. Dumnezeu.

2. Creationismul comportamental cognitiv e sustinut de stdnga
liberala multiculturald; se considera ca teoria evolutiei nu poate
sau nu trebuie sa fie aplicatd gandirii si comportamentului
uman.

Cum a fost cu putinta aceasta uniune a dreptei conservatoare
cu stanga liberala?

In capitolul 11 prezint cele trei mari strategii ale creationistilor
in secolul XX: interzicerea predarii evolutiei, pretentia ca Genezei
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Alte carti pe aceeasi tema aparute la Humanitas

GEORGES CHARPAK, HENRI BROCH
Lectii de vrdjitorie. Stiinta si paranormalul

Credeti ca astrele va influenteaza destinul? Credeti ca exista
telepatie? Ca forta privirii poate indoi o sdrma sau misca obiecte?
Ca pentru coincidentele vietii de zi cu zi e nevoie de explicatii
»mai profunde“? Adeptii paranormalului sunt gata sa va asigure
ca la toate aceste intrebari raspunsul e da. Insa doi savanti —
Georges Charpak este laureat al Premiului Nobel pentru fizica,
iar Henri Broch, intemeietorul unei discipline care se ocupa tocmai
cu studiul stiintific al paranormalului — s-au hotarat sa supuna
aceste fenomene unui examen riguros. Rezultatul e un sir de lectii
la capatul carora puteti pretinde cu toata indreptatirea titlul de
,»vrajitor, cel putin in fata celor care n-au citit cartea.

ROBERT PARK
Stiinta voodoo. Drumul de la prostie la fraudd

O tot mai buna, si la urma urmei surprinzatoare, cunoastere
stiintifica a lumii nu ne-a facut imuni la spectrul larg de aberatii
produse in permanenta de minti naive, ignorante, infierbantate
ori pornite de-a dreptul pe drumul escrocheriei. Toate acestea sunt
botezate de Robert Park, unul dintre fizicienii de frunte ai Ame-
ricii, stiintd voodoo. Stiinta voodoo e un fel de umbra a stiintei
reale, o umbra care se intinde malefic asupra societatii cu aju-
torul televiziunilor si al jurnalistilor incapabili sa discearna intre



autoiluzionare sau pacaleala curata si examenul critic serios de
care are nevoie adevarata stiinta. Personajele cartii lui Park sunt
inventatori de perpetuum mobile, vraci care folosesc misterioasa
bioenergie, oameni politici care iau decizii strategice capitale fara
sa aiba cea mai vaga idee despre cunostintele implicate, dar si
savanti cu diplome 1n regula care se lasa pacaliti ludnd propriile
lor dorinte drept realitati si refuzand concluziile testelor cruciale.
Robert Park vorbeste despre deliruri pseudostiintifice care au
cuprins lumea intreaga: fuziunea la rece, parapsihologia, efectul
cancerigen al cablurilor de 1nalta tensiune, homeopatia, energia
gratuita infinita. Eroii tuturor acestor aventuri ridicole au ceva
in comun: gena credintei nu e tinuta in frau de scepticism. Efectul
acestor aventuri insa nu mai are nimic comic. Prostia se revarsa
periculos asupra unei societati in cautare de miracole si incapa-
bila sa digere adevaratul miracol al stiintei.








