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CUVÂNT ÎNAINTE

Existã un gen particular de paseism, care are tradiþie
în cultura românã. Se lasã sã se înþeleagã, chiar dacã nu
se spune, cã gânditorii de primã mãrime aparþin unui
trecut mai mult sau mai puþin îndepãrtat. Ultimul din
aceastã galerie a „eroilor gândirii“, ni se sugereazã adesea,
ar putea fi Kant, Hegel sau, eventual, Nietzsche. Gândire
înaltã ºi secol XX nu par sã rimeze. Heidegger ar constitui
singura ºi marea excepþie.

Dacã mãsura noastrã va fi însã capacitatea unei minþi
de a înnoi în mod radical temele, interogaþiile ºi practica
filozofiei, atunci va trebui sã ne amintim ºi de Ludwig
Wittgenstein. În reflecþia modernã privitoare la dreptul
la existenþã ºi la menirea filozofiei, opera lui constituie o
provocare ce poate fi comparatã cu cea pe care au
reprezentat-o, cu un secol ºi jumãtate mai înainte, Criticile
lui Kant.

Wittgenstein a fost aproape necunoscut în România,
înainte de 1990. Îmi amintesc cã într-o discuþie prilejuitã
de mica reuniune care a avut loc, în 1989, cu ocazia
împlinirii a o sutã de ani de la naºterea filozofului, o per-
soanã onorabilã ºi cultivatã din punct de vedere filozofic
ºi-a exprimat îndoiala cã însemnãtatea lui ar putea fi
comparatã cu cea a unui gânditor ca Henri Bergson (!).
Wittgenstein a rãmas, la noi, pânã astãzi puþin cunoscut
ºi discutat în afara unor grupuri restrânse de profesioniºti



ai filozofiei ºi a cercurilor culturale de orientare postmo-
dernistã. În comparaþie cu receptarea gândirii sale în lumea
largã, cu impulsul pe care îl oferã ea astãzi, atât cerce-
tãrii filozofice, cât ºi dezbaterii de idei, faptul mi se pare
a fi un semn al provincialismului.

În ultimul timp, au fost traduse în limba românã câteva
lucrãri importante ale lui Wittgenstein. Rezultatele abor-
dãrii directe a studiului lor nu vor fi însã încurajatoare,
nici chiar în cazul unor cititori exersaþi în filozofie. Ceea
ce îi va izbi ºi nedumeri nu vor fi atât ideile ca atare, cât
un anumit mod de a gândi. Cititorul lui Wittgenstein
trebuie sã fie prevenit cu privire la particularitãþi ale
orientãrii gândirii sale, lucru greu de obþinut consultând
dicþionare, enciclopedii sau introduceri generale în filo-
zofia contemporanã. S-ar putea spune cã apropierea de
Wittgenstein, ca sistem de referinþã în orizontul gândirii,
se aflã astãzi la noi aproximativ în acelaºi punct în care
era acum un secol cultivarea clasicilor filozofiei. Dacã în
acea vreme erau justificate cãrþi cu titluri ca Viaþa ºi opera
lui Kant, mi se pare cã acelaºi lucru este valabil, astãzi,
pentru Wittgenstein.

Cartea de faþã urmãreºte, în principal, douã obiective
greu de armonizat. Primul este o prezentare a stilului
gândirii filozofului austriac, a locului ei în peisajul filo-
zofic de ansamblu. O prezentare ce se doreºte a fi acce-
sibilã pentru cititorul cu pregãtire filozoficã, dispus sã o
parcurgã cu atenþie ºi sã o confrunte tot timpul cu texte
scrise de Wittgenstein. Al doilea obiectiv este formularea
ºi susþinerea unor puncte de vedere ºi interpretãri perso-
nale, în confruntare cu o parte a imensei literaturi de
comentariu ºi exegezã. Aceste douã obiective sunt, de cele
mai multe ori, strict despãrþite în literatura de largã circu-
laþie internaþionalã despre Wittgenstein, publicatã îndeo-
sebi în limba englezã. Pentru cel ce se adreseazã cititorului
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român de astãzi, primul obiectiv va fi, desigur, prioritar.
Urmãrirea lui va veni în întâmpinarea interesului celor
mai mulþi dintre cei care vor lua în mânã aceastã carte.
Se va înþelege însã cã autorului i-a fost greu sã-l urmã-
reascã într-un mod cu totul impersonal, sã se abþinã sã
spunã lucruri care ar putea sã intereseze pe acei, mult mai
puþini, care au investit deja în studiul operei filozofului.

Nu îmi fac iluzii cã existã obstacole considerabile în
calea unei receptãri a gândirii lui Wittgenstein în cultura
românã care sã se apropie de cea pe care o are opera lui
în cultura de limbã englezã sau în cea a altor limbi de
circulaþie universalã. Cãci scrierile lui Wittgenstein nu
poartã pecetea nici unuia din acele atribute care stârnesc
în mod tradiþional preþuirea ºi admiraþia elitei noastre
intelectuale: monumentalitatea construcþiei, solemnitatea
ostentativã a meditaþiei existenþiale sau o anumitã strã-
lucire stilisticã. Reprezentãrile despre excelenþã sunt însã
pânã la urmã diverse; ele se pot ºi schimba.

Cartea nu este o monografie, dar nici o colecþie de
studii separate. Între cele cinci studii existã multe cone-
xiuni, iar ordinea lor nu este întâmplãtoare. Ele au fost
scrise totuºi în aºa fel încât sã poatã fi citite ºi separat.
Primul studiu se concentreazã asupra relaþiei, în felul ei
unicã, dintre personalitatea ºi gândirea lui Wittgenstein.
Cel de-al doilea este, în principal, o încercare de a situa
filozofia lui de tinereþe. Ultimele trei îºi propun sã scoatã
în evidenþã, din perspective diferite, profilul cu totul
aparte al gândirii sale de mai târziu.

Toate aceste studii au fost scrise în ultimii doi ani, pe
fundalul unor preocupãri intermitente pentru filozofia
lui Wittgenstein, care au o vechime de peste douãzeci de
ani. Aceste preocupãri au fost cultivate prin traduceri,
publicaþii ºi seminarii cu masteranzi ºi doctoranzi ai
Facultãþii de Filozofie. În elaborarea unora dintre studii
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am pornit de la publicaþii anterioare. (Lista lor se gãseºte
la sfârºitul volumului, în cadrul „Bibliografiei“.) Studiile,
ca ºi pãrþi din aceste studii, au grade diferite de dificultate.
Cititorului mai puþin exersat, dar interesat de persona-
litatea fascinantã a lui Witttgenstein, îi recomand înde-
osebi primul studiu ºi pãrþi ale celui din urmã. Cele mai
mari dificultãþi le va putea avea cu capitolele 4 ºi 5 ale
studiului despre Tractatus. Peste ele pot sãri toþi cei ce
doresc sã evite parcurgerea unor regiuni mai aride ale
filozofiei teoretice. Mi se mai pare important de precizat
cã, dincolo de trimiterile la literatura consultatã, notele
reprezintã o parte integrantã a textului.

Nu pot sã apreciez cât de mult datorez numeroaselor
discuþii pe care le-am avut de-a lungul anilor cu colegi,
doctoranzi ºi alþi studenþi avansaþi asupra textelor lui
Wittgenstein, cu o menþiune specialã pentru acei colegi
care au fost colaboratorii mei în traducerea unora din
aceste texte. Amintesc aici numele celor care au citit stu-
dii reunite în acest volum, formulând observaþii ºi suges-
tii pentru care le rãmân îndatorat: Mircea Dumitru,
Gheorghe ªtefanov, Theodor Gugiu, Cãtãlin Cioabã,
Eduard Morar. Ca ºi cu alte prilejuri, m-am bucurat de
sprijinul personalului Bibliotecii Facultãþii, în primul rând
al dlui Titus Lateº. Le transmit, ºi pe aceastã cale, mul-
þumirile mele. Doresc sã-i mulþumesc de asemenea redac-
torului cãrþii, dl Dragoº Dodu. Munca sa atentã, discretã,
dar importantã, a contribuit la îmbunãtãþirea textului.

Mircea Flonta,
februarie 2008 
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O VIAÞÃ DE EROU?

„A practica filozofia a fost pentru el o problemã
de moralã. A face asta numai pentru a câºtiga
într-un joc al inteligenþei nu-l preocupa deloc.“
Alice Ambrose, Ludwig Wittgenstein. A Portrait

Constantin Noica a spus odatã cã filozofia lui
Wittgenstein nu îl atrage, dar cã tot ceea ce aflã despre
omul Wittgenstein îl fascineazã. Cã Noica era conºtient
de opoziþia ireconciliabilã dintre orientarea gândirii sale
ºi cea a autorului Tractatus-ului nu ne va surprinde. Ne
putem însã întreba ce anume l-a putut impresiona în ceea
ce a aflat despre viaþa lui Wittgenstein.

Existenþa altor oameni i-a putut atrage atenþia lui Noica
îndeosebi prin ceea ce i s-a pãrut exemplar din punctul
de vedere al propriilor sale opþiuni: dezinteresul pentru
bunuri materiale, pentru succes vizibil, cultivarea acelei
austeritãþi care favorizeazã deplina concentrare asupra
lumii ideilor.1 Dacã ceea ce a provocat admiraþia lui Noica
a fost puterea lui Wittgenstein de a renunþa la tot ceea
ce nu serveºte unei înfãptuiri majore pe tãrâmul gândirii,
atunci ar fi fost poate mai potrivit ca el sã-ºi aducã aminte
de Spinoza sau de Kant. Aceºtia au fost oameni pentru
care o viaþã netulburatã de evenimente exterioare, de
drame personale a putut asigura ambianþa propice unei
reflecþii tenace ºi prelungite.2 De îndatã ce ºi-au recu-
noscut vocaþia, biografia lor nu a mai reprezentat decât
o succesiune de paºi prin care a luat naºtere acea operã
pe care au lãsat-o posteritãþii. Viaþa lor a fost pe deplin
acaparatã ºi epuizatã de exerciþiul speculaþiei pure. O
viaþã „trãitã în idee“, ar fi spus Noica, acea viaþã pe care
ºi-a dorit-o ºi pentru sine.



S-ar putea însã ca interesul lui Noica pentru viaþa lui
Wittgenstein sã fi fost ºi expresia unor înclinaþii mai
romantice, de altfel bine ascunse, a unei sensibilitãþi pen-
tru dramatismul autentic. Cursul vieþii lui Wittgenstein
pãrea sã fie predeterminat de naºterea lui în una din cele
mai bogate familii ale înaltei burghezii austro-ungare. Mai
multe cãi îi erau larg deschise: cea de a se consacra unei
vieþi active, dând curs dorinþei tatãlui sãu de a-i continua
cariera de om de afaceri, cea de a-ºi cultiva detaºat ºi dis-
cret interesul pasionat pentru artã, în primul rând pentru
muzicã, alegând o existenþã contemplativã, nu lipsitã de
distincþie ºi nobleþe, în sfârºit opþiunea pentru viaþa mon-
denã a pãturii sociale cãreia îi aparþinea prin naºtere. O
viaþã în lumea afacerilor nu l-a atras pe tânãrul Ludwig.
El nu avea aptitudini pentru a se impune în confruntarea
cu alþii, într-o competiþie durã. Dacã atât seriozitatea lui
moralã, cât ºi sentimentul responsabilitãþii sociale, puter-
nic prezente în atmosfera vieþii de familie, îi închideau
ºi calea spre o viaþã comodã ºi relativ parazitarã. El ar fi
putut, desigur, sã o aleagã pe cea de preþuitor ºi protector
al artelor. De aceastã cale l-a îndepãrtat, mai întâi, dorinþa
afirmãrii printr-o activitate creatoare independentã ºi,
apoi, începând cu anii Primului Rãzboi Mondial, un sen-
timent acut al tragismului vieþii, care nu putea fi armonizat
cu acea existenþã seninã ce i se potriveºte unui mecena.
Wittgenstein a fost astfel împins spre rupturi radicale,
înfãptuite prin renunþãri care au conferit vieþii sale o aurã
de mister ºi de dramatism: participarea voluntarã la un
rãzboi care nu a fost pentru el o cauzã patrioticã, renun-
þarea dupã încheierea rãzboiului la o moºtenire ce repre-
zenta o avere considerabilã, angajarea lui ca învãþãtor în
sate sãrace din munþii Austriei, atitudinea cu totul detaºatã
faþã de cariera academicã, dupã ce acceptase, fãrã entu-
ziasm, o bursã ºi apoi o poziþie de profesor la Cambridge,

12 GÂNDITORUL SINGURATIC



abandonarea prematurã a profesoratului în 1947. Este de
presupus cã asemenea renunþãri, care amintesc de para-
bolele biblice ºi de îndemnurile lui Iisus, venite din partea
unui om care nu s-a socotit niciodatã un bun creºtin, l-au
impresionat pe Noica. Ca ºi refuzul persistent al lui Wittgen-
stein de a vedea în practica filozofiei o profesie. Pentru
Noica, modul cu totul aparte în care a înþeles Wittgenstein
sã funcþioneze ca profesor de filozofie3 a putut reprezenta
mai mult decât o confirmare a convingerii sale cã o minte
independentã ºi creatoare se va adapta cu greu obli-
gaþiilor pe care le implicã acest rol. Noica nu putea sã nu
admire lipsa totalã de disponibilitate a lui Wittgenstein
pentru compromisuri care au fost acceptate chiar ºi de
minþi strãlucite.4

Într-un punct esenþial, modul în care a trãit Wittgen-
stein nu se conformeazã însã reprezentãrilor lui Noica
despre o viaþã închinatã gândirii. Cãci Wittgenstein nu
a trãit pentru o operã, aºa cum au trãit Kant ºi, mutatis
mutandis, Noica. El a nãzuit pur ºi simplu sã trãiascã într-un
mod autentic, adicã sã fie pe deplin sincer cu el ºi cu alþii,
în acest sens anständig (un cuvânt care este tradus într-un
mod nesatisfãcãtor prin onest sau cuviincios). Tot ceea ce
a gândit ºi a scris va putea fi înþeles mai bine drept un
reflex al acestei nãzuinþe. Pentru el viaþa onestã era condiþia
de cãpetenie a unei realizãri intelectuale. Wittgenstein a
crezut cã însemnãrile sale filozofice vor câºtiga în auten-
ticitate numai dacã el se va strãdui din toate puterile sã
trãiascã întru bine ºi frumos. În mod sigur, nu a crezut
cã gândurile sale ar putea fi bine înþelese de cei care nu
s-ar interesa de modul în care a trãit, aºa cum a avut drep-
tate sã creadã Kant sau a afirmat Noica.

Reprezentarea curentã a istoricilor filozofiei ºi culturii
despre un drum al vieþii supus contingenþelor ºi vicisi-
tudinilor de tot felul ºi un drum al gândirii care ar exprima
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libertatea creaþiei nu i se potriveºte lui Wittgenstein. El
se asemãna cu foarte puþini gânditori ai trecutului, cum
au fost, de pildã, Sfântul Augustin sau Kirkegaard. În
cazul acestora nu am fi îndreptãþiþi sã spunem: putem
sã le uitãm viaþa, ceea ce ne intereseazã este, pânã la urmã,
opera pe care au lãsat-o. Wittgenstein nu a scris pentru
a lãsa posteritãþii o operã. Ceea ce a scris el reprezintã
mai degrabã expresia ºi mãrturia a ceea ce a gândit într-un
moment sau altul asupra propriei existenþe, a modului
cum trãia ºi a modului cum s-ar cuveni sã trãiascã. Dacã
în cazul majoritãþii covârºitoare a autorilor de care se
intereseazã istoricii filozofiei cunoaºterea împrejurãrilor
vieþii, a personalitãþii ºi caracterului sunt importante în
mãsura în care ele pot sã indice ºi sã explice influenþe
ideatice la care au fost supuºi ºi sã dea astfel socotealã
de modul în care au ajuns în stãpânirea ideilor ºi proiec-
telor lor intelectuale, apoi cu Wittgenstein lucrurile stau
altfel. Lui nu i se poate aplica schema uzitatã, cea de a
înregistra descoperirea vocaþiei ºi cultivarea ei sistematicã,
emergenþa proiectului unei opere ºi înfãptuirea lui pas
cu pas, pentru a conchide cã opera vorbeºte de la sine,
cã ea ne spune singurã totul. Altfel spus, nu ambiþia inte-
lectualã, dorinþa de a lãsa în urma lui o operã l-au deter-
minat pe Wittgenstein sã scrie, ci, în primul rând, nevoia
de a obþine clarificãri care aveau pentru el o semnificaþie
existenþialã nemijlocitã. Dupã ce a crezut cã a rãspuns
întrebãrilor pe care ºi le-a pus în procesul elaborãrii Trac-
tatus-ului, Wittgenstein a încetat mulþi ani de zile sã facã
însemnãri filozofice. El ºi-a notat însã gândurile doar cu
câteva zile înaintea unui sfârºit pe care îl aºtepta, în aprilie
1951. În ultimii douãzeci de ani ai vieþii, a scris zeci de
mii de pagini fãrã a publica un singur rând, lãsând pe
seama moºtenitorilor sãi testamentari decizia publicãrii
sau nepublicãrii acelor manuscrise pe care nu le-a distrus.

14 GÂNDITORUL SINGURATIC
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