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PREAMBUL

Inci o carte despre icoand? Da si nu! In aceastd carte, de
la inceput si pana la sfarsit, este vorba despre icoane si, cu
toate acestea, despre ele se vorbeste putin in mod expres.
Tema cirtii de fata o constituie acele fundamente fira de
care n-ar exista nici o icoand, fara de care sensul icoanei n-ar
putea fi, de fapt, conceput, §i anume fundamentele teolo-
gice, mai precis fundamentele hristologice.

Existd numeroase texte referitoare la aspectele istorico-ar-
tistice ale icoanei. Dimpotriva, invititura crestind desprf
Intruparea (In-omenirea) Fiului lui Dumnezeu, baza pe care
se Intemeiaza inainte de toate arta icoanei, a fost analizata rela-
tiv rar. Dumnezeu a luat chip omenesc i tocmai acest chip
este locul privilegiat al Revelatiei. Pe aceastd convingere se
fundamenteazd arta icoanei, nu numai in tematica ei, ci si in
propria sa tehnici de neschimbat. Icoana vrea si dea expre-
sie acestei taine. Fascinatia care se desprinde astizi din arta
icoanelor are, desigur, o relatie cu taina icoanei si a Intrupirii.

Prezenta carte a aparut, ea insdsi, dintr-o asemenea fasci-
natie. A inceput cu o icoand a lui Hristos complet neglijata,
mancata de cari, si nu de la una deosebité din punct de vedere
artistic §i pretioasa, o icoana pe care autorul acestor rAinduri
a primit-o intdmplator drept cadou. Este posibil ca starea
acelei icoane si fie cea care a ficut ca din ea si emane o
anumitd taina cu totul aparte. Inainte de toate existd acea
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fiinta serioasa si grava, oarecum tristd, inaccesibila, si totusi
perfect credibild. Mereu aceeasi fiintd in nenumdrate
variante, in copii autentice dupi copiile unor icoane stra-
vechi, cu forme multiple si variate, si totusi mereu aceeasi.

Istoria artei icoanei este mai intai istoria, totdeauna noua,
a intilnirii cu aceasta Fiinta. Ea este continuu repetata i cu
toate acestea nu este considerata niciodatd depasitd. Adesea
se spune ca arta icoanei este rigida si sterild pentru ca nu
face altceva decit si reprezinte mereu aceleasi modele. Aseme-
nea repros este de fapt dovada unei neintelegeri a icoanei.
Icoana nu este niciodatd o copie mecanica a modelului, ci
ea este mereu dovada unei noi intilniri cu Taina necreatd a
acestei Fiinte.

Tema cdrtii de fatd este chipul omenesc al lui Dumnezeu;
si din acest punct de vedere ea este o carte despre icoane.

Artisti si teologi au meditat la taina acestui chip si au incer-
cat si-i dea o expresie. Intentia cirtii este aceea de a pune
in evidengi marile izvoare ale acestei cugetari, care, astazi,
necunoscute in mare masurd, au devenit striine sau de-a
dreptul uitate. Aceste surse sunt, inainte de toate, Sfintii
Parinti ai Bisericii, marii maestri din istoria crestinismului
primelor secole. In meditatiile lor hristologice, noi cautim
izvoarele iconoclasmului. Cititorul va simti probabil aici, ca
pe o greutate — pe care autorul insusi a avut-o —, 0 anumitd
particularitate a limbajului, a conceptelor, a viziunii pe care
0 aveau acei invitatori ai lumii. Cu cét cititorul se va adanci
mai mult in text, cu atdt va fi mai fascinat de adancimea si
de supletea teologiei Sfintilor Parinti i, prin urmare, va
recunoaste din ce in ce mai bine cat de inrudit este cuvantul
Stingilor Périnti cu chipul reprodus de iconar. Cugetarea
Sfintilor Périnti referitoare la Hristos trebuie sd duci la o mai
adinci intelegere a icoanelor, care, la rindul ei, duce spre intél-
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nirea cu Cel care i-a inspirat atit pe teolog, cat si pe fica-
torul de icoane.

Scriind aceastd carte, am avut intentia ca ea sa fie atit
utila din punctul de vedere al cercetdrii stiintifice, cit si usor
de citit.

Christoph Schonborn,
Retz in Niederosterreich,
de ziua Sfantului Maxim Marturisitorul,

13 august 1983



PARTEA 1

Fundamentele teologice
ale icoanei



CAPITOLUL I
Bazele trinitare

L. Chipul cel vegnic

Sfantul Pavel spune despre Hristos: ,,El este chipul Dumne-
zeului celui nevazut (Col. 1, 15), si Hristos insusi ii spune
lui Filip: ,,Cel care M-a vizut pe Mine a vizut pe Tatal“ (Ioan
14, 9). In Fiul ni se face cunoscut Tatil, cici »pe Dumnezeu
nimeni nu L-a vizut vreodati; Fiul cel Unul-Niscut, Care
este in sAnul Tatidlui, Acela L-a ficut cunoscut® (Ioan 1, 18).

Asadar, Fiul este chipul Tatalui. Dar ce legdtura exista intre
aceasta afirmatie a Noului Testament si chipul lui Hristos,
icoana lui Hristos? La prima vedere este vorba de doua lucruri
complet diferite. In realitate, intre chipul lui Hristos si icoana
lui Hristos existd o strinsa legatur; cel putin aceasta era con-
vingerea din vremurile de atunci, de care ne-am ocupat in
cartea de fatd, fie cd era vorba de sustindtorii ori de adversarii
icoanelor. De exemplu, adversarii icoanelor argumentau ci
nimeni nu poate si picteze un chip al lui Hristos pentru ci
aceasta inseamna a voi si circumscrii si sd inchizi, s limitezi
dumnezeirea lui Hristos. La aceasta, iconodulii replicau
spunand: daci ,,Cuvantul S-a facut trup si S-a silasluit intre
noi” (Ioan 1, 14), de atunci Cuvaintul S-a lisat si fie ,,circum-
scris®, sd fie atins; prin urmare, Cuvéntul cel vesnic al lui
Dumnezeu poate fi reprezentat in icoand.

Cu aceasta dramaticd problemd vom ajunge la cearta
pentru icoane din secolele VIII-IX (726-843) si, odati cu ea,
la sensul si posibilitatea unei reprezentari, a unei evociri a
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lui Dumnezeu in cadrul artei omenesti. Cu toate acestea,
inainte s expunem detaliile acestei dezbateri, in cea de-a
doua parte a cartii, vrem sd infatigim mai intdi fundamentele
teologice ale acestei probleme. Teologia crestina gaseste ulti-
mul si cel mai adinc suport al reprezentarilor iconice chiar
in Sfanta Treime: Dumnezeu, Izvorul originar si sursa a toate,
are in Fiul, Cuvantul cel vesnic, chipul Sau insusi desavarsit
intru toate. Primele noastre demersuri vor servi, prin urmare,
la clarificarea problemei acestui chip din interiorul dumne-
zeirii, chip care constituie prototipul oricarei reprezentari.
Pentru aceasta ne vom ldsa condusi de Parintii secolului al
IV-lea, invititori fard pereche in teologia trinitara.

Cea de-a doua etapi o va constitui Intruparea Cuvantului
celui vesnic al lui Dumnezeu spre a intelege si a vedea in ce
masurd Fiul, asumand natura umana, mai este chip desdvdirsit
al Tatalui, asadar, cum poate fi un chip omenesc chip al
Dumnezeului celui desavarsit. Abia dupa ce vom fi analizat
aceastd dimensiune, apropiindu-ne de problema reprezentarii,
va primi intreaga ei dimensiune intrebarea referitoare la
»sfAnta reprezentare prin imagini®, la intelegerea prin arta
a tainei celei nepatrunse.

1. Chipul in sistemul lui Arie!

Incepem cercetarea noastré referitoare la bazele trinitare
ale teologiei icoanei cu prima mare crizd a credintei crestine

* Traducem Menschwerdung prin intrupare” pentru ci asa s-a
incetatenit termenul la noi, cu toate ¢i este impropriu pentru cuvantul
german, ca si pentru echivalentul sdu grecesc (enanthropisis), care
inseamnd nu o simpla intrupare, o luare de trup, ci asumarea intregii
firi umane — trup si suflet deodatd. Din acelasi motiv traducem uneori
cuvantul Menschwerdung prin ,in-omenire® (7.17:).
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(cu deosebire gnoza secolului al II-lea): criza ariand. Cum
interpreta Arie (T 336) cuvintele Scripturii pe care le-am citat
mai sus? Principiul si centrul teoriei preotului alexandrin Arie
este afirmatia Sfintei Scripturi: ,Ascultd, Israele, Unul este
Domnul Dumnezeu.“? In mirturisirea lui de credingi, Arie
mirturiseste ,,un singur Dumnezeu, singurul nendscut, sin-
gurul vesnic, singurul fird de inceput, singurul adevirat, singu-
rul nemuritor.> Fiindci Dumnezeu este unic, tot ceea ce
amenintd unitatea Sa trebuie sa fie indepartat. Dumnezeul
lui Arie este singur, un Dumnezeu solitar, ,singurul intelept,
singurul bun, singurul puternic“.4 Nimic nu-i poate fi aseme-
nea: ,Numai El nu are pe nimeni care si-I fie egal, pe nimeni
care si-I fie asemdnitor sau egal in slavi*>, pe nimeni, nici
micar pe Acela pe care crestinii Il adori ca pe Fiul Sau! Prima
grijd a credingei ariene este aceea de a veghea asupra absolutei
singuratati a lui Dumnezeu: ,Dupa cum Dumnezeu este
monada si principiu a toate, tot asa El este si inainte de toate.
Pentru aceasta El este chiar inaintea Fiului Siu.“® Toate cele-
lalte afirmatii ale lui Arie decurg din aceasta frazi pe care o
considerd fundamentald. Atunci, ce pot sa insemne pentru
Arie cuvintele Apostolului Pavel: ,,El este chipul Dumnezeului
celui nevizut“? Intrucit Dumnezeu este absolut unic si sin-
gur, nimic nu-i poate fi asemenea. Fiul poate fi chipul Sau
numai in striciciunea unei radicale neasemaniri.

Intre Dumnezeu si tot ceea ce nu este Dumnezeu existd
o prapastie de netrecut: diferenta absoluta intre ceea ce este
necreat si ceea ce este creat. Numai vesnica izolare a lui
Dumnezeu tine de lumea necreatd. De aceea, pentru Arie,
Treimea pe care o admite credinta crestind este o Triada care
insd ,,nu este compusa din persoane vrednice de aceeasi cinstire,
cdci substantele lor (hypostaseis) nu sunt amestecate intre ele.
Slava uneia (de exemplu, a Tatalui) este fira de asemanare mai
mare decit a celuilalt (a Fiului).“”
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Arie vorbeste de trei ,ipostasuri, dar, fira indoiala, intelege
acest concept in sensul clasic de substansi. Astfel, el afirma
cd Fiul ,,nu are nimic in propria Sa substantd (hypostasis) care
l-ar face sa fie Dumnezeu, cici El nu este egal cu Dumnezeu,
nici micar consubstantial.“® Dumnezeu nu poate si nasci un
Fiu impreund vesnic consubstantial, altfel s-ar afirma in
Dumnezeu doud principii vesnice si am impérti monada
divind, dupd cum ficuse Sabelie.” Arie nu poate concepe
nasterea Fiului vesnic decat in sensul unei purcederi pur
imanente: ,,Inainte ca El (Fiul) si fi fost niscut sau creat [...]
El nu era, pentru ci El nu este niscut. ‘' Dumnezeu nu a deve-
nit Tatd decit dupa ce a niscut pe Fiul.'! Cuvantul , Tati"
nu poate si desemneze specificitatea vesnica si fiintiald a lui
Dumnezeu, dupa cum cuvantul ,,Fiu“ nu descopera o relatie
vesnicd'?, ci desemneazi numai proprietatea unei creaturi a
lui Dumnezeu pe care Dumnezeu a adoptat-o ca pe un Fiu'’.
In perspectiva acestei diferente radicale, intre Dumnezeu si
Logos (Cuvantul) se situeaza si singurul text cunoscut al lui
Arie care vorbeste despre chip:

LAfld ci existi Monada si ci Diada nu era inainte ca ea si intre in
existentd. Atata vreme cit Fiul nu existd, Dumnezeu nu este Tatd.
Fiul nu era mai inainte (ci a intrat in existenta prin vointa Tatdlui);
El a devenit singurul Dumnezeu si unul este striin de celdlalt. .. El
astfel este cunoscut prin nenumdrate denumiri, cum ar fi: Duh, Putere,
Intelepciune, Slavi a lui Dumnezeu, Adevir, Chip si Cuvant.“'

Arie intelege denumirea de ,,chip al lui Dumnezeu® ca pe
unul dintre darurile pe care Fiul le-a primit de la Tatal atunci
cand El L-a creat, ,L-a scos din neant“". Fiul poate si fie chip
al lui Dumnezeu numai intr-o mdsura limitatd de propria Sa
conditie de fiinta creatd: ,Este evident ci cel care are un inceput
si un izvor este incapabil sa imbratiseze si si cuprindd pe Cel
fard de inceput aga cum este E1.“!¢ Fiindci Fiul este incapabil
,si-1 cunoasci pe Tatil asa cum este El in Sine Insusi (cici Fiul
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nu cunoaste nici micar propria Sa naturd), El nu poate nici
sa-L facd pe Tatal vizibil, adicd si fie chipul desivarsit al
Acestuia.“!” Cu atat mai mult, El nu poate si fie revelarea
desavarsitd a Tatdlui. El nu poate sa descopere nimic mai mult
decit pe Sine Insusi: o creaturi. Dumnezeul lui Arie riméne
inchis in singuratatea Sa de nepitruns, El este incapabil si
comunice pe deplin Fiului Siu propria Sa viai. In grija fa
de transcendenta lui Dumnezeu, Arie face din Dumnezeul
unic §i suprem un prizonier al propriei sale mariri.

In numele unei transcendente absolute, Arie separi in mod
absolut pe Dumnezeu de lume. Acest Dumnezeu nu putea
sa fie Treime, caci El nu era vazut decit in limitele categoriilor
omenesti de superior si inferior, un Dumnezeu a carui slava
consta in a domina'®, si nu in a se dirui §i a comunica viata.
O asemenea perspectivd dirimd din temelii adevirata trans-
cendentd a lui Dumnezeu si Tatdl, care, pentru ci este libertate
suverand, se aratd in faptul ci se poate darui in intregime Fiului
si Duhului Sfint, fira ca aceasta si afecteze propria Sa suvera-
nitate. Consideram ci baza ereziei lui Arie este un Dumnezeu
care-si pazeste cu gelozie propria-i dumnezeire de fricd sa nu fie
lipsit de ceea ce posedd."”

Ce au a face insi toate acestea cu problema crestind a artei
icoanelor? Toate acestea au un rol hotdritor, pentru ca aria-
nismul nu ruineazd numai conceptia crestind despre Dumne-
zeu, ci §i demnitatea creatiei. Aceasta, pentru Arie, nu este
rodul lucrarii directe a lui Dumnezeu, ci produsul unei puteri
intermediare create, Fiul.?® Dupi o asemenea conceptie, ar mai
putea creatia sa-L facd cunoscut pe Creator? Aceasta devine cu
atat mai dificil daci Dumnezeu creeazi lumea prin mijlocirea
Cuvantului, care, prin natura Lui, nu este asemenea cu Dum-
nezeu.

Noi trebuie si ne punem intrebarea daca exista vreo lega-
turd intre arianism si miscarea de ostilitate fati de icoane. Inci
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de pe acum putem sa spunem deja ca, daca creatia nu are nici
o transparenta fatd de Creator, atunci arta nu va fi in stare si
reprezinte in spatiul creaturalului dumnezeirea cea necreata;
si dacd Fiul nu poate fi chipul desavarsit al lui Dumnezeu,
revelatia plenara a Tatélui, atunci arta crestina va fi tdiatd de
la radacing, cici arta crestina se fundamenteaza in intelege-
rea apardtorilor icoanelor pe faptul ca Hristos este ,.chipul
Dumnezeului celui nevizut®.

2. Atanasie: Cuvantul ca chip consubstantial®!

Reactia antiariand a marelui Atanasie al Alexandriei (295—
373) a fost energica si neinfricatd. Atanasie a plitit fermitatea
sa cu pretul mai multor exiluri. Invigitura lui Arie pretindea
sa fie rationala si coerentd. Trebuia deci s se arate ci credinta
cresting, cu toatd cd depaseste ratiunea, se potrivea mai bine
ratiunii decat speculatiile preotului Arie. Sinodul de la Niceea,
care in 325 a respins invatatura lui Arie, nu mai era in masura
sa aduci probe in acest sens. Rolul sinoadelor este acela de a
mdrturisi credinta, si nu acela de a o explica; aceasta este
obligatia teologilor si dascililor Bisericii.

Atanasie este marea personalitate care a avut o deosebita
contributie la adincirea marturisirii de credintd de la Niceea.
Cu un simg sigur al continutului méntuitor al mérturisirii de
credinga crestine, el a descoperit slibiciunile speculatiei ariene.
Astfel, Atanasie poate si arate ci in spatele punctului de vedere
arian st o conceptie fundamental gresitd cu privire la transcen-
denta lui Dumnezeu. Ca si putem sa ne apropiem de El,
trebuie s3 depasim categoriile noastre simple, omenesti. Sfinta
Scriptura aratd ci Hristos ,,este Fiul cel Unul-Nascut din Tatal“
(Ioan 1, 14, 18). Daci vrem si intelegem ce inseamna aici
cuvantul ,nascut®, atunci trebuie si privim pe Acela despre
care s-a spus:



BAZELE TRINITARE 21

JIntr-adevir, Dumnezeu nu naste precum nasc oamenii, ci asa cum
Dumnezeu naste. Cici nu Dumnezeu ia exemplu de la oameni,
din contri, din cauza lui Dumnezeu, care este in mod suveran si
singurul cu adevarat Tatd al Fiului Sau, oamenii, la rAndul lor, au
fost numiti parinti ai copiilor lor. Caci din El isi trage numele orice

neam in cer si pe pimant (Ef. 1, 13).“?

A numi pe Dumnezeu LTatd“ nu inseamna si aritim ceva
accidental in El, dupa cum este cazul la om. Dumnezeu este
Tatd, El este singurul care este intr-adevér Tatd. La Arie insa
este cu totul altfel: pentru el Dumnezeu devine Tatd inainte
de toate prin crearea Cuvantului; de fapt, pentru Arie, cuvin-
tul ,, Tatd“ nu poate constitui un nume pentru Dumnezeu.
Dumnezeul lui Arie troneaza intr-un ,,dincolo® de nepitruns,
de unde nu iese vreodati. De la El noi nu vom vedea niciodata
nimic altceva decit ceea ce vointa Sa a stabilit si a creat in mod
arbitrar. Niciodati creaturile Sale nu-l vor revela pe El Insusi.

Nu tot asa este interpretarea transcendentei pe care o apara
Atanasie: daci Dumnezeu este Tat3, Fl este Tata din eternitate
si Fiul Sdu este deopotriva vesnic. Paternitatea dumnezeiasca
trebuie inteleasd desigur ,intr-un mod dumnezeiesc®. Ca si
poatd fi intr-adevar chipul Siu, Fiul trebuie sa posede insusirile
Tatilui:

»Asadar, trebuie s privim insusirile Tatdlui ca si recunoastem daci

chipul este al Lui. Tatdl este Vesnic, Nemuritor, Puternic, Lumina,

Impirat, Rege, Atotputernic, Dumnezeu, Domn, Creator si Facator.

Toate acestea trebuie s fie si in chip, incét cel care a vizut pe Fiul

sd vada intr-adevir pe Tatdl (Ioan 14, 9). Dimpotriva, dacd, dupd

cum cred arienii, Fiul este creat, si nu vesnic, atunci El nu este
chipul adevirat al Tatalui, daci nu le este rusine si spuna ci Fiul
se numeste chip chiar dacd nu e de o fiintd cu Tatdl, ci numai se

numeste aga.“?

Afirmatia ,nerusinatd“ a arienilor, ¢ desemnarea lui
Hristos ca ,,chip® al lui Dumnezeu este o dovada a faptului
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ca Hristos este mai mic decit Dumnezeu, nu este nimic altceva
decat un rod al conceptiei greco-eleniste cu privire la chip,
pentru care chipul inseamna in mod indiscutabil ceva mai
mic decat modelul pe care il reprezintd. Logosul lui Dumne-
zeu, In conceptia ariana, este chip al lui Dumnezeu in sensul
in care filozofia greaci a inteles chipul — anume, o imagine,
o copie slabd a unui model de neatins. Pentru ¢ apartine lumii
vazute schimbatoare, chipul nu poate sa cuprinda intreaga
plindtate a modelului sau simplu si neschimbitor.

Conceptia lui Atanasie afirmd, din contra, paradoxul unui
chip desivarsit, al unui chip ciruia nu-i lipseste nimic din
desdvarsirea modelului: Dumnezeu are un chip al Sau care
in toate, in demnitate si in naturd, ii este asemenea. Pentru
Atanasie, acesta este sensul concret al cuvintelor lui Hristos
»Eu si Tatdl Meu una suntem“ (Ioan 10, 30) si ,, Toate cate
are Tatal ale Mele sunt“ (Ioan 16, 15):

,»Cici, intr-adevar, Fiul este in Tatal, dupa cum se poate intelege,
fiinded intreaga fiingd a Fiului este proprie fiintei Tatdlui ca
stralucirea din lumind si rdul din izvor, incat cel ce vede pe Fiul
vede si ceea ce este propriu Tatalui si intelege ca fiinta Fiului, fiind
din Tatil, este la fel in Tatil. Dar si Tatil este in Fiul, fiindci Fiul
este ceea ce vine din Tatdl si ii este propriu Acestuia, precum in strilucire
este soarele si in cuvant duhul (ratiunea) si in riu izvorul. Astfel, cel
ce vede pe Fiul vede ceea ce este propriu fiintei Tatalui si intelege
ci Tatil este in Fiul. Cici, fiindci forma si dumnezeirea Tatilui fi

sunt fiinte Fiului, urmeazi ci Fiul este in Tatil si Tatil in Fiul.“%*

Intre Taril si Fiul existd o desivarsita comuniune de fiinti.
Fiul este ,Dumnezeu adevirat din Dumnezeu adevirat®, El
este, dupd cum spune Atanasie, ,,rodul desivarsit al Tatdlui,
Fiul unic si chipul neschimbat al Tatilui“?. Deoarece credinta
crestind atribuie dumnezeirea Fiului lui Dumnezeu si fiindca
ea nu poate sa admitd ,,grade” in dumnezeire, conceptul de
chip primegte o profunda corectare, cu urmari grave pentru
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