FGEA
NATURALA s
DREPTURILE

OMULUI



Pierre Manent s-a niscut in 1949, la Toulouse. Dupi obtinerea di-
plomei la Ecole Normale Supérieure, a devenit asistentul lui Raymond
Aron la College de France. A fost redactor-sef al publicatiei trimes-
triale Commentaire, infiintatd Impreund cu ilustrul siu maestru. A
predat filozofia politici la Ecole des Hautes Etudes en Sciences Soci-
ales din cadrul Centrului de Cercetiri Politice ,,Raymond Aron“. Prin
activitatea sa, Pierre Manent a contribuit la redescoperirea traditiei
liberale franceze, impunandu-se, in Franta si la nivel mondial, ca una
dintre cele mai importante personalititi in domeniul filozofiei politice
contemporane.

Opera: Tocqueville et la nature de la démocratie, 19825 Les Li-
béraux, 1986; Histoire intellectuelle du libéralisme. Dix lecons, 1987
(trad. rom. Istoria intelectuald a liberalismului, Humanitas, 1992);
La Cité de I’homme, 1994 (trad. rom. Cetatea omului, 1998); Nais-
sances de la politique moderne. Machiavel, Hobbes, Rousseau, 1997
(trad. rom. Originile politicii moderne. Machiavelli, Hobbes, Rous-
seau, 2000); Cours familier de philosophie politique, 2001 (trad.
rom. O filozofie politicd pentru cetdtean, Humanitas, 2003); La
Démocratie de notre temps (cu M. Gauchet, A. Finkielkraut), 2002;
L’Amour et 'amitié d’Allan Bloom (trad. fr.), 2003; Une éducation
sans autorité ni sanction? (cu A. Renaut si A. Jacquard), 2004; La
Raison des nations, 2006 (trad. rom. Ratiunea natiunilor. Reflectii
asupra democratiei din Europa, 2007); Ce que peut la littérature (cu
A. Finkielkraut, M. Ozouf si S. Julliard), 2006; Enquéte sur la démo-
cratie. Etudes de philosophie politique, 2007; Les Métamorphoses
de la cité. Essai sur la dynamique de I'Occident, 2010 (trad. rom.
Metamorfozele cetdtii. Eseu despre dinamica Occidentului, Huma-
nitas, 2013); Le Regard politique. Entretiens avec Bénédicte Delorme-
Montini, 2010 (trad. rom. Stiinta politicd autenticd. Un dialog cu
Bénédicte Delorme-Montini, 2013); Montaigne. La vie sans loi,
2014; Situation de la France, 2015 (trad. rom. Musulmanii, obsta-
colul inedit. Situatia Frantei, 2016); La loi naturelle et les droits de
I’homme, 2018; Pascal et la proposition chrétienne, 2022 (trad. rom.
Pascal si proiectul crestin, Humanitas, 2024); Pourquoi la loi natu-
relle?, 2024.



Pierre Manent

| FGEA
NATURALA 5

DREPTURILE
OMULU\

aaaaaaa
Cristian Preda si M aaaaaaaaaaaaaaaaaa

AAAAAAAAA



Traducerea capitolelor 1—2 si 6 a fost realizatd de Cristian Preda,
iar cea a capitolelor 35, de Miruna Tataru-Cazaban.

Redactor: Mona Antohi

Coperta: Ioana Nedelcu
Tehnoredactor: Manuela Mixineanu
Corector: Georgeta-Anca Ionescu
DTP: Florina Vasiliu, Veronica Dinu

Tipdrit la Tipo Lidana — Suceava

Pierre Manent

La loi naturelle et les droits de ’homme
© Presses Universitaires de France, 2018
All rights reserved.

© HUMANITAS, 2026, pentru prezenta versiune in limba romani

Descrierea CIP a Bibliotecii Nationale a Romaniei

Manent, Pierre

Legea naturald si drepturile omului / Pierre Manent;

trad. din francezi de Cristian Preda si Miruna T4taru-Cazaban. —
Bucuresti: Humanitas, 2026

ISBN 978-973-50-9429-4

I. Preda, Cristian (trad.)

II. Titaru-Cazaban, Miruna (trad.)

341

EDITURA HUMANITAS

Piata Presei Libere 1, 013701 Bucuresti, Romania
tel. 021/ 408 83 50, fax 021/ 408 83 51
www.humanitas.ro

Comenzi online: www.libhumanitas.ro
Comenzi prin e-mail: vanzari@libhumanitas.ro
Comenzi telefonice: 0723 684 194



Cuprins

I.MIZA LEGII NATURALE. . . ..o oottt i i ieans 7
Marea contradictie sau nodul imposibil de desficut. . ... .. 8
Starea de naturd sinaturanudd .. .................... 15
Naturalizare si denaturalizare ....................... 20

,»CAsAtoria pentru tofl™ . oottt e 25

2.POVETELE FRICII. . . .. ... i it i i i e e 28
Punctul de vedere teoretic si declasarea politicului. . ... ... 30
Machiavelli, idealismul si realismul . .................. 35
Conditia umani si conditia crestind . ... ............... 49

3.ORDINEA STATALA LIPSITA DE DREPT SI DE LEGE ... 59
Omul este fiinta care are drepturi. .. .. ..., 62
Problema crestind. . ...... ...ttt 74
Semnificatia statului. .. ...... ... . i 77
Problema practicd . ..... ..ottt 8o

4.LEGEA CA SCLAVA A DREPTURILOR .........c.ov..... 84
Subiectul ,autonom®. ... ... 86
Legea indreptatd impotriva eiinsesi............coc.u... 91
Legea politicd in istoria modernd . . ................... 99
Dreptul de afitotceeaceviemsafim ................. 102
Dreptul la un venit universal ........ ... ... ... .... 107

S.INDIVIDUL ST AGENTUL .+ . ot v vt veeeeeeieeennnns 109
Laissez-faire, laissez-passer. . ... .....vuvinnennnnn. 113
Obstacolul mortii. ... vve v i 116

Statul siguvernarea . ........ouvviiennennnnennnn. 120



6

6.

CUPRINS
LEGEA NATURALA $T MOTIVELE OMENESTI ......... 129
Problema motivelor omenesti. .. ......... ... . ... .. 131
Problema legiinaturale ............................ 138
Explicitul si implicitul ......... ... i 143

Primatul poruncii. . ........ovuvuinin ... 146



CAPITOLUL 1
Miza legii naturale

La invitatia catedrei Etienne Gilson si a decanului Philippe
Capelle-Dumont, cdruia ii multumesc pentru incredere si
incurajdri, m-am apucat, fird a sta prea mult pe ginduri,
sd analizez o notiune — legea naturala — care are urmatoa-
rea caracteristicd: a fost discreditatd in chip radical de fi-
lozofia moderni si este astdzi dispretuitd de absolut toate
mintile luminate.! Acestea o exclud din dezbaterea publici,
din pricina presupusului ei caracter arhaic si pentru cd ar
fi un obstacol in calea recunoasterii si aplicirii drepturilor
omului. Nu se poate afirma ci ea si-ar fi pierdut cu totul
onoarea, fiindci face obiectul unor studii savante, istorice
sau sistematice, iar anumite parti ale gandirii catolice con-
tinui sd o foloseascd, considerand cd este o notiune perti-
nentd sau chiar indispensabild pentru orientarea in lumea
umani. In orice caz, exilati in trecut sau marginiti la o
traditie unici si singulard, chiar daci venerabili, legea na-
turald lipseste din dezbaterile morale si politice, in cadrul
cdrora ea a jucat pe vremuri un rol central. S-ar putea
spune — prin urmare — ci tocmai absenta ei sau decretul
care a declarat-o ilegitimi contribuie azi la aparitia unei
dezbateri publice sau a unui simulacru de dezbatere publici.

1) Cele sase conferinte din acest volum au fost tinute in luna
martie 2017 la Institutul Catolic din Paris.
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Cam asa as rezuma — poate un pic arogant, dar, cred eu, cu
destuld fidelitate — situatia rezervati legii naturale, notiunii
sau principiului legii naturale.

Marea contradictie
sau nodul imposibil de desfdcut

Cu toate cd orice minte respectata si influentd vrea si ne
descurajeze s facem un pas cit de mic in directia proble-
mei legii naturale, aceasta vine spre noi, sub o forma care —
ce-i drept — e greu de recunoscut, intr-o contradictie foarte
publici si care ne Incurcd tot mai mult pe zi ce trece. Des-
pre ce contradictie e vorba? Am impresia ci, in functie de
interesul si atentia noastrd, uneori recurgem fira ezitare
la un criteriu universal care reclami si obtine adeziunea
oricui la propria ratiune, iar alteori respingem orice reflec-
tie despre un asemenea criteriu si ne si felicitim pentru ca
am luat o asemenea decizie. Intr-adevir, in functie de locul
la care ne uitim — ,,acolo® sau ,aici“ —, noi respingem fara
scrupule orice idee despre o norma universala ori, dimpo-
trivd, suntem Incantati si recurgem la ea. Cand spun ,,noi“,
am in vedere cetdtenii democratiilor moderne, intrucat
ader la ideea dreptitii, pe care progresul Luminilor pare
sa o fi validat si care-si giaseste expresia canonicd in filo-
zofia drepturilor omului. Prin ,aici“ desemnez — oarecum
expeditiv — ansamblul Occidentului, iar prin ,acolo“ —
ceea ce se afld in afara acestei zone. Mai precis, ,aici“ e
teritoriul uman in care cetitenii luminati, adicd informati
in privinta drepturilor lor si, in general, a drepturilor omu-
lui, actioneazd; ,,acolo® e teritoriul uman la care respecti-
vii cetdteni luminati se uitd si in care ei nu trdiesc si nu
actioneaza in mod obisnuit, nefiindu-i cetiteni.
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Mintea noastra isi schimba forma si asuma demersuri
cu totul diferite, dupd cum actionim sau privim, intru-
cAt suntem cetdteni sau, dimpotrivd, observatori. Atunci
cand privim ,acolo“, spre ,,culturile® sau ,,civilizatiile“ din
afara teritoriului nostru, care sunt ,,exotice“ in sensul pro-
priu al termenului, care au furnizat materie de o infinitd
diversitate ingeniozititii etnologilor si care continui s
trezeascd curiozitatea turistilor, ne facem o datorie si un
merit din @ nu le judeca, ne mandrim ¢ nu suntem socati
de purtirile uneori foarte socante pe care le observim si
care capitd — pentru noi sau pentru filozofia care ne ghi-
deazd — un sens rezonabil sau acceptabil, in orice caz ino-
cent, in intregul organizat si coerent care este ,,cultura® la
care ne referim. In schimb, atunci cand vine vorba despre
teritoriul in care actiondm, in care suntem cetiteni, nu
ldsdm nici micar o piatri la locul ei, zelul nostru reforma-
tor e neobosit, si judecim intotdeauna cu mare asprime
ordinea sociali si ordinea morali, considerand cd au cu
siguranta ceva irational, inadmisibil si vicios. ,,Acolo“ am
rosi la gAdndul ci le-am putea pretinde sd schimbe ceva din
»obiceiurile“ lor. ,,Aici“, opinia dominantd, cea care legi-
fereazd, considerd drept reprobabild orice intentie de a
pdstra ceva din ,,obiceiurile noastre“. ,,Acolo“ ne suspen-
ddm judecata, intrucat trebuie sd ne ferim cu orice pret,
referindu-ne la obiceiurile ,exotice“, si sugerdm sau si
lisdm sd se creadd cd modul nostru de viatd ar putea fi
superior modului lor de viata. ,,Aici“ suntem in mod con-
stant impinsi sd gdndim pentru a reforma, si ar fi inadmi-
sibil s3 lisam lucrurile asa cum sunt, fiindcd nimic nu e
mai urgent si mai drept pentru noi, barbatii si femeile de
azi, decit si recunoastem, sd declardm si si punem in va-
loare drepturile noastre, toate drepturile noastre, dreptu-
rile omului.
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Aceastd diviziune a spiritului caracterizeazd atitudinea
progresistd pe care am imbritisat-o atunci cind a inceput
surparea imperiului occidental. Ea continud s3 domine spi-
ritul public, chiar dacd trezeste o ingrijorare crescanda, de
cand ,,oamenii de acolo“ au inceput s vind in mare numar
»aici®, iar ,obiceiurile“ lor s-au instalat in locul in care ac-
tiondm si nu mai caracterizeazd doar tinuturile pe care le
privim sau pe care le vizitim. Este adevirat ci, estompand
linia de demarcatie dintre ,,noi“ si ,,ei“, globalizarea a in-
curajat extinderea criteriilor noastre la ansamblul popula-
tiilor lumii. In particular, e adevirat ci ONG-urile sau
institutiile internationale duc campanii foarte active pen-
tru drepturile femeilor sau drepturile copilului in intreaga
lume, campanii care se adreseaza in mod explicit si chiar
in mod emfatic tuturor fiintelor umane, indiferent unde
trdiesc. Dar in felul acesta diviziunea despre care vorbesc
nu este depdsitd, ci e mai degrabd consolidati sau devine
si mai tulburitoare. Intr-adevir, pe de o parte, afirmim ci
drepturile omului sunt un principiu riguros universal, va-
labile pentru fiecare fiintd omeneascd, fird exceptie; pe de
altd parte, afirmam ci toate ,culturile®, toate formele de
viatd sunt egale si cd orice evaluare care ar tinde si le ju-
dece, in sensul tare al termenului, si care ar intentiona
astfel sd le ierarhizeze in chip just ar fi discriminatoare, sau
altfel spus cd orice judecatd propriu-zisd ar atenta la egali-
tatea fiintelor umane. Pe de o parte, toti oamenii sunt egali;
pe de altd parte, toate ,,culturile“ au dreptul la un respect
egal, inclusiv cele care violeaza egalitatea fiintelor umane,
de pilda, asa cum e adeseori cazul, mentinand femeile in-
tr-o conditie de subordonare. Toate culturile sunt egale
intrucit sunt compuse din fiinte umane si create de acestea:
dacid asez pe o treaptd inferioard o cultura intrucit ea pune
femeile pe o treaptd inferioard, cobor toate fiintele umane
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care o alcituiesc, suscitind prin judecata mea tocmai in-
egalitatea pe care o respingeam si pe care imi propuneam
s-0 combat. Se intAmpld adesea ca una si aceeasi persoand
sd se indigneze in privinta conditiei femeilor in lumea mu-
sulmand si in aceeasi clipd s condamne orice evaluare pe-
iorativi sau criticd despre islam ca ansamblu uman si forma
de viata.

Recunoastem un criteriu universal, ii proclamdm vali-
ditatea si judecdm potrivit acestui criteriu nu numai ,,aici,
cisi ,acolo“, dar in acelasi timp, in mod straniu, reducem
amplitudinea acestei judeciti — ne ,,retinem® — cand vine
vorba despre aplicarea lui efectivi ,,acolo®, inclusiv atunci
cand acel ,,acolo“ e al ,,oamenilor de acolo“ veniti ,,aici.
Ne temem ca, judecand purtarea concetitenilor nostri din-
tr-o altad ,,culturd® potrivit criteriului universal la care ne
raportim, sd nu cumva si introducem intre ,,ei“ si ,noi“ o
inegalitate care sd contrazica acest criteriu. Nu numai ci
acest criteriu este pe de-a-ntregul aplicabil doar ,la noi“,
dar el ni se aplici efectiv doar ,,noud*, adica acelor cetidteni
care nu vin de ,acolo“. Un sociolog eminent, specialist
recunoscut in chestiunea islamului, ii respinge pe crestinii
care exprimd public rezerve fatd de ,,drepturile LGBT,
cici contrazic in acest fel ,,valorile comune europene®, dar
declara cd islamul ,,nu neapdrat liberal* al ,,noilor elite
musulmane® este ,,compatibil cu societdtile noastre mo-
derne®. Olivier Roy refuzid in mod explicit in cazul cresti-
nilor ceea ce se abtine sd judece in cazul musulmanilor!.
Criteriul drepturilor omului este aplicat fird vreo precau-
tie, fird vreo rezerva sau circumstantd atenuantd nu doar
»lanoi“, ci ,noud“. Dispunem astfel de un criteriu universal
al drepturilor omului, judecim in virtutea lui i, in acelasi

1) Olivier Roy, Le Djibad et la Mort, Seuil, Paris, 2016, pp. 99 si T6T.
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timp, in functie de cazul la care ne referim, el ne porunceste
sau ne interzice s judecidm. Autoritatea de-acum exclusiva
a drepturilor omului excitd si simultan impiedic3 faculta-
tea noastrd de judecatd. Mai precis, ea provoacd dorinta
noastrd de a judeca, punand insi piedici facultitii de a
judeca. Ea zimisleste o dubli presiune contradictorie, care
este in mare parte responsabild pentru confuzia dezbaterii
publice despre cea mai bund modalitate de a asigura coe-
ziunea sociald si prietenia civica.

Filozofia drepturilor omului isi Intemeiaza validitatea su-
perioard si, pAnd la urmai, exclusivd pe universalitatea sa:
ea este ,cea mai universali®, e valabild pentru oricare fi-
intd umand, oriunde s-ar afla. In acelasi timp, asa cum
tocmai am vizut, ea nu doar ci se loveste de diversitatea
obiceiurilor omenesti, ba chiar o incurajeazd in mod pa-
radoxal: desi ar respinge, in numele drepturilor omului, o
apuciturd oarecare, ea ajunge pand la urmi si o justifice
ori cel putin se abtine s-o judece, intrucat judecata ar risca
sd conducd la concluzia ci respectivul mod de viati ar fi
inferior, contrazicand astfel principiul egalititii, aflat in
inima drepturilor omului. Cum se face ci o filozofie care
pretinde cea mai mare libertate si egalitate intre oameni
poate vadi atata ingdduinti fatd de diversitatea omeneasci,
atat de bogatd in forme de viatd zgarcite cu libertatea si
egalitatea? As vrea si sugerez urmdtorul lucru: diversitatea
aproape nelimitatd a formelor de viatd videste capacitatea
aproape nelimitatd a omenirii de a se produce pe sine — de
a se produce fdrd vreo reguld si fard vreun criteriu, indife-
rent cd regula sau criteriul isi extrag forta din natura
umand sau din ratiunea umand. Vizutd din aceasta per-
spectivd, cea mai barbari lege pare o dovadi foarte spe-
ciald de libertate, in sensul unei libere zimisliri a formei



