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ARGUMENT

Ideile par sa ne seducé uneori mai mult decat oamenii. Nicolae
Torga n-a facut exceptie. Ca profesor universitar, istoric, jurna-
list, om politic, scriitor, dramaturg si poet, el a fost fascinat de
ideea nationald, influentadndu-si decisiv contemporanii prin mo-
dul de promovare al acesteia. Iorga a fost atras si de alte idei
ale epocii, printre care cea a mesianismului carismatic, pe care
I-a crezut intruchipat in Benito Mussolini. Pornind de aici, car-
tea trateazéa acest subiect, ramas aproape necunoscut: admiratia
si sustinerea istoricului roman pentru dictatorul Italiei fasciste.

Aceastd dimensiune este esentiald pentru a intelege mai
bine gandirea si activitatea politica a lui Iorga. Un cititor aflat
la primul contact cu opera istoricului ar fi, probabil, uimit sa
gaseasca in textele conferintelor sale de la universitate, de la
Valenii de Munte sau de la radio cd Mussolini a fost numit, de-a
lungul a mai bine de zece ani, ,cel mai strasnic creator in toata
Europa“, facdtorul de minuni“, ,omul extraordinar pe care soar-
ta-1 ddduse dinastiei de Savoia ca si Italiei; sau ca Iorga, in
calitate de prim-ministru, a luat ani la rand apararea Italiei in
Parlament in fata opozitiei care critica discursul revizionist al
lui Mussolini; sau c4, in 1935, atunci cand Italia fascistd invada
Etiopia, Iorga prezenta razboiul colonial ca pe o misiune de ci-
vilizare a unui popor inferior. Nimic insa despre bombardamen-
tele si gazele toxice folosite de regimul lui Mussolini impotriva
africanilor, ci doar o pledoarie despre o colonie de esenta pur
romand, o dovada de ,trezire a energiilor latinititii“ si de mila
crestind. Ba dimpotriva, cititorul ar descoperi méandria istori-
cului roméan de a se fi pus in serviciul unui ,stralucit triumf* al
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italienilor, pe care ,in clipele cele mai grele, am putut sé-i ajut
cu mijloacele mele putine“’. Poate ca cea mai impresionanta
dovada a relatiei care s-a stabilit intre Iorga si Italia lui Mus-
solini a fost faptul ca, in ultimele sale luni de viat4, in fata ame-
nintéarilor cu moartea formulate de legionari, unii cunoscuti i-ar
fi sugerat istoricului sa se refugieze in Casa Romena, institutul
cultural pe care il fondase la Venetia. Or posibilitatea de a te
simti mai in sigurantd, in noiembrie 1940, in Italia fascistd —
intratd in razboi in luna iunie a aceluiasi an — decat in Roméania
legionari ne araté relatia privilegiata pe care Iorga a construit-o
cu regimul lui Mussolini, precum si pe cea complicata pe care a
avut-o cu fascismul romanesc.

Pentru o lungé perioadd, atat cartile de istorie, cat si me-
moria colectiva i-au rezervat lui Iorga un discurs triumfalist si
aproape fara pata. Istoric si om de cultura, care a scris enorm
si despre care se scrie foarte mult an de an, el are parte de mai
putine studii critice, cum se intamplad adesea cu autorii cano-
nici. Accesul la opera sa, precum si modul de abordare au fost
puternic marcate de evolutiile politice si ideologice. Comunistii
l-au pus rapid la index in 1948, cu tot cu textele care gdzduiau
referintele sale favorabile la adresa dictaturii italiene. Mai tar-
ziu, pragmatici, tot ei l-au reevaluat in contextul mimarii ,,dez-
ghetului“ si al cultivarii valorilor trecutului.? Dar, asa cum
arata Lucian Boia, ,s-a parut ca este o recuperare, acolo unde
in primul rdnd a fost o manipulare®. Iorga a ajuns rapid din
proscris in varful panteonului national comunist, atingadndu-se
un adeviarat ,cult al personalitatii“ acestuia, in cheia exceptio-
nalismului roménesc, care pregitea terenul pentru cultul lui
Nicolae Ceausescu.*

Paradigma oficialéd de interpretare a lui Iorga era data in
1966 de Titu Georgescu. Acesta stabilea ca ,antihitlerismul,
[si] antifascismul manifest” ale lui Iorga constituiau ,pozitia
[sal] de onoare®, scrierile ,aproape fira exceptie“ purtand ,pe-
cetea antifascismului“.® Nu se ficea vreo diferenta intre atitu-
dinea fata de nazism, legionarism sau fascismul italian. Alti
autori sau editori ai operelor lui Iorga dintre anii 1965 si 1989
au ales strategii diferite. Barbu Theodorescu, fost bibliotecar
si colaborator apropiat al istoricului, caruia i-a realizat nume-
roase bibliografii si singura biografie incercata de un autor
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roman, a descris locul special pe care Italia I-a ocupat in viata
si opera lui Iorga, evitdnd sa spuné ca era vorba, in perioada
interbelica, de un regim fascist.® Criticul si istoricul literar Va-
leriu Rapeanu, director la acel moment al Editurii Eminescu,
a admis, in premier4, simpatia lui Iorga pentru Mussolini, in-
tr-un studiu introductiv din 1976, care insotea autobiografia
istoricului. Desi din autobiografie fusesera eliminate pasajele
problematice, precum audienta lui Iorga la Mussolini sau alte
remarci apreciative, editorul recunostea optiunea filofascista
a istoricului, gest care avea apoi si fie nuantat considerabil in
editia din 1984.” Un alt editor, scriitorul si criticul literar Lu-
cian Cursaru, mentiona si el ,confuzia“ lui Iorga in privinta
regimului fascist: ,obsedat de iubirea sa patimasa pentru Ita-
lia, [istoricul] va incerca sa justifice agresiunea coloniala a
acesteia”“. Cursaru nu lamurea mai departe ce a insemnat acest
partizanat.®

Cea mai importantd monografie roméineasca dedicaté acti-
vitétii politice a lui Iorga, semnata de Petre Turlea, amintea
cateva ,tendinte“ de apropiere a istoricului de Italia si, in rest,
evidentia doar rezervele acestuia fatd de Mussolini care, dupa
cum vom vedea, au fost rare.® Nici dupa céderea regimului co-
munist situatia nu s-a schimbat multd vreme in aceasta pri-
vinta, scrierile despre gdndirea si activitatea politica ale lui
Torga privilegiind o linie apologeticd. Ludndu-se ca repere ati-
tudinile sale politice considerate panéa azi meritorii, persona-
litatea lui Iorga a fost abordaté in istoriografie, in general,
preponderent elogios: adversar al comunismului si nazismului,
al lui Stalin si Hitler, al revizionismului, al imperiilor care
amenintau dreptul la viati al statelor mici etc.!® Admiratia sa
pentru Italia lui Mussolini nu corespundea cu acest tablou, ci,
dimpotriva, parea si-1 submineze.

In ansamblu, istoriografia din perioada comunists, cu reflexe
vizibile si in anii ’go, a produs mai degraba mistificari pe acest
subiect, iar cea recenté ne-a oferit rareori réaspunsuri.'! O con-
tributie principala ii apartine singurei biografii dedicate lui
Iorga dupé 1989, scrisa de istoricul american Nicholas M. Nagy-
Talavera. El a discutat deschis despre sprijinul lui Iorga pentru
Mussolini, dar a dat si explicatii contradictorii despre motivatia
si dimensiunile angajamentului filofascist.!? Dificultatea de
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asumare a unor aspecte incomode din trecut, care a caracterizat
dezbaterile istoriografice roménesti din anii 2000, a dus la un
regres in privinta discursului critic pentru analizarea omului
politic Nicolae Iorga. Unii editori sau autori, care au admis
candva relatia complicata a lui Iorga cu fascismul italian, n-au
mai facut-o ulterior, descriindu-l ca fiind ,consecvent [...] fata de
oricare forma de extremism si de imperialism“!3. In general, asa
cum remareca istoricul Oliver Jens Schmitt, Iorga rdéméane in con-
tinuare ,,obiectul unei veneratii care se perpetueazi pana azi in
randurile publicului larg, de cele mai multe ori complet necritic“!4.

Pe harta biografiei politice a lui Iorga, discutia despre sla-
biciunea sa pentru Mussolini ne lasa asadar inca intr-o zona
gri, intre denaturérile perioadei comuniste si ticerile! sau ad-
miterile succinte de dupé 1989.'% Sa fie vorba si despre izul ei
demitizant, care o face un subiect intimidant? Greu de spus.
Dar daci ar fi la mijloc o astfel de teama, asa cum scria Konrad
Lorenz, ,orice pericol isi pierde considerabil din capacitatea de
a ne ingrozi daca i sunt cunoscute cauzele“’. Si in cazul lui
Torga, daca ne dorim un discurs istoric eliberat de team4, acest
important capitol de biografie trebuie scris.

®

Torga a fost un personaj cu totul iesit din comun, cu o opera
coplesitoare si o biografie pe masura. Istoricul Peter Burke I-a
inclus printre cei 500 de polimati ai Occidentului — incadrare
inteleasi aici in sens larg, european si transatlantic —, adica
printre acei ,monstri de eruditie“ care au contribuit la istoria
cunoasterii in mai multe discipline. Este unul din cei doi ro-
mani care figureaza pe aceasta lista.!® Pe de o parte, Iorga a
jucat un rol de lider cultural si nationalist, care a ajuns sa fie
canonizat simbolic inca din timpul vietii cu apelative de tipul
profet, patriarh, geniu, titan, mantuitor. Pe de alta parte, a fost
si un actor tipic al sistemului politic, in calitate de deputat,
senator, prim-ministru, ministru si consilier regal. A fost acel
gen de ,titan bizar“ si inegal (dupé cum il descria Tennyson pe
Victor Hugo). In orice caz, a fost adeseori un partener incomod
pentru contemporani, dupa cum incomode au fost (si raméan)
multe din optiunile sale politice.
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Simpatia lui Iorga pentru dictatura lui Mussolini pare plind
de contradictii si incompatibilitéti, sau, asa cum scria inca din
1992 istoricul american Paul Michelson, cu cat il studiezi mai
mult pe Torga, cu atat gésesti mai multe paradoxuri.?® Este
posibil ca atitudinea lui Iorga fata de Mussolini s fi fost ocolita
si pentru cé ea se inscrie in aceasta logica a paradoxurilor, fiind
intortocheata, deloc simplu de explicat. Cele cAteva paradoxuri
pe care le-am identificat, si pe care le voi aborda in carte, ar fi
urmitoarele: cum s-a impacat traditionalistul Iorga cu proiec-
tul modernist fascist, care promitea fondarea unei noi civilizatii
si a unui om nou? Cum a conciliat dispretul sdu pentru utili-
zarea fortei brute cu o mistica fascista care exalta violenta,
spiritul antipacifist si militarizarea societétii? De ce a sustinut
cu atat de multa verva cauza fascismului italian, in timp ce 1-a
condamnat dur pe cel autohton, indiferent de forma pe care a
luat-o? Cum de a putut sustine un lider cu un discurs revizio-
nist in timp ce depunea eforturi serioase pentru a legitima
statu-quoul european obtinut la Conferinta de Pace de la Paris?
A fost fascismul italian acceptat in totalitate de catre Iorga?
Daca nu, care au fost aspectele aprobate si care au fost cele
respinse? Si care este, de fapt, relevanta reconstituirii unui
asemenea segment de biografie intelectuala si politica?

Mai intai, importanta subiectului tine de faptul cd dimen-
siunea italiand a vietii si operei lui Iorga este o parte esentiald
a biografiei sale. Asa cum s-a dedicat Italiei si inainte, dar mai
ales dup4 venirea la putere a lui Mussolini, istoricul nu a mai
facut-o cu nici un alt spatiu cultural si politic, nici mécar cu
Franta sau Polonia, ambele admirate si aliate ale Romaniei
interbelice. Si asa de intens cum s-a angajat public in favoarea
fascismului italian, Iorga nu a mai ficut-o cu nici un alt regim
politic contemporan. A ldudat politicile lui Mussolini, i-a justi-
ficat greselile si s-a abtinut constant sa critice excesele dicta-
turii italiene. Fie c& s-a aflat in audienté la regele Iugoslaviei,
la un pranz la Paris cu intelectuali francezi de stanga, sau la
Universitatea din Bucuresti, fie cd a scris articole de gazeta,
memorii sau note de calatorie, Iorga a conturat neobosit o ima-
gine favorabila dictaturii italiene incepand din 1922 si pana
spre finalul anilor ’30. Daca pentru contemporani admiratia
lui Torga pentru Mussolini si Italia fascista era bine cunoscuta,
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un secol mai tarziu ea a devenit un subiect fie aproape nestiut,
fie tabu.

In al doilea rand, relatia lui Torga cu fascismul italian nu
vorbeste doar despre un om, ci si despre o intreagé generatie.
Torga a fost tipic pentru acea parte din tinerii intelectuali for-
mati la Iasi la finalul secolului al XIX-lea si sedusi mai intéi de
socialism, apoi de nationalismul antisemit. El a fost reprezen-
tativ pentru un curent de gandire european conservator care
a respins modernismul, capitalismul si cosmopolitismul, si care
a propus, in schimb, mésuri de conservare a ,caracterului na-
tional“, de gésit in lumea satului, intr-un trecut patriarhal pre-
supus idilic. Iorga a fost si unul dintre acei nationalisti conser-
vatori europeni despre care vorbea George L. Mosse, adicé cei
care, dupd Primul Rézboi Mondial, s-au aréitat tot mai deza-
maégiti de carentele democratiei si au fost tot mai atrasi de
experimentele autoritare si personalitatile asa-zis providenti-
ale. Din randul acestora, istoricul romén a mai fost tipic pentru
acei intelectuali de dreapta care au admirat fascismul italian,
percepandu-l ca solutie eficienta impotriva comunismului, sau
a ceea ce intelegeau a fi instabilitatea democratiei.

Pe de alta parte, atitudinea politica si intelectuala a lui
Torga in legatura cu fascismul italian este cu atat mai intere-
santa cu cat a reprezentat si o exceptie in randul sustinétorilor
romani tipici ai lui Mussolini. Istoricul a legitimat fascismul
italian, dar a facut-o intr-un mod extrem de personal, printr-un
exercitiu de pedagogie nationala menit sa il infatiseze publi-
cului drept superior si complet diferit de extrema dreapté ro-
maneasca (legionari), precum si de nazism. El nu s-a plasat
consecvent sau complet nici de partea taberei politice moderate,
nici de partea celei extremiste. Iorga divortase politic de A.C.
Cuza dupa Primul Razboi Mondial si cduta un mod de a parti-
cipa la guvernare. El depésise etapa in care facea opozitie vi-
rulenté de pe margine, ca la inceputul carierei politice. Astfel,
Torga s-a pozitionat diferit fatd de majoritatea simpatizantilor
romani ai Ducelui, care admirau, de regulé, nu doar Italia fas-
cistd, ci si Germania lui Hitler, dacé nu si Garda de Fier. in
schimb, desi i-a simpatizat, pe langa Mussolini, si pe alti lideri
asa-zis providentiali, precum Eleftherios Venizelos si Jozef Pil-
sudski, Iorga i-a criticat categoric pe Hitler si Stalin. Desi a fost
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si francofil in privinta politicii sale externe, el a pledat si pen-
tru o apropiere politicd de Italia fascisté.

Sustinerea fascismului italian are o relevanta sporita toc-
mai pentru ci este vorba despre Iorga. Erau multi intelectuali
in Europa si in Roméania care criticau forma ,goala“ de continut
a democratiei tarii lor. Nu toti au avut un impact. Iorga nu era
orice participant la viata politica sau la dezbaterea de idei.
Influenta sa asupra contemporanilor a fost covarsitoare. El a
fost prezent simultan in mai toate sferele societatii, intr-o
formé sau alta. Iorga a activat in nenumérate domenii, de la
istorie, literatura, artd, teatru si jurnalism la politica interna
si propagandé externd. Autoritatea sa era maximé. Dinamis-
mul siu era unic. Timp de cinci decenii, lorga a predat si pro-
movat traditionalismul sémanatorist, nationalismul mesianic,
proiectul unirii politice a tuturor roméanilor intr-un singur stat,
antisemitismul, solidaritatea in jurul Tronului, morala puri-
tand, autoritatea, ordinea. Cateva mii de studenti, cursanti de
la Vileni, cititori ai Neamului Romdnesc si ai altor publicatii,
sau chiar ai cartilor sale de istorie, auditori ai prelegerilor de
tot felul au devenit destinatarii acestor comandamente formu-
late de Iorga.

Autoritatea sa culturald s-a reflectat in mai toate directiile.
Cu greu poate fi gasit un volum de memorii scris de vreun
actor important al acelor vremuri, de la rege sau regina la
prim-ministri, de la parlamentari si ziaristi pana la artisti si
intelectuali de tot felul, care sd nu fi consemnat mécar o data
ce a sustinut Jorga in legédturé cu un eveniment semnificativ
petrecut in tard sau in lume. Un cititor obisnuit de gazete din
Romaénia interbelici, fie el si din provincie, nu putea rata in-
talnirea cu numele lui in presa locald, ca s4 nu mai vorbim de
cea nationald, unde ar fi fost, probabil, imposibil. Iar aceste
lucruri se intamplau cel putin o data pe luna, dar de regula
sdptdmanal — daci nu aproape zilnic —, timp de aproape o ju-
maétate de secol. Fie ca ii erau consemnate aparitiile editoriale,
conferintele, disputele literare, piesele de teatru, caldtoriile in
diferite colturi ale tarii sau lumii, adunérile cetédtenesti la care
lua cuvantul, sedintele Ligii Culturale al cérei presedinte a
fost, interpelérile in Parlament, speculatiile pe seama formaérii
unui guvern pe care si il prezideze sau din care sé faci parte,
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atacurile lansate de el sau care il vizau, subscriptiile banesti
pentru ,ctitoriile“ culturale pe care le initia, despre lorga s-a
scris, vorbit si citit la scara nationald in Roménia primelor
patru decenii ale secolului XX. Rar a mai fost un intelectual
atat de prezent in istoria si cotidianul tarii sale precum a fost
el. De aceea, faptul ca nu doar niste tineri radicali antisemiti
sau cateva figuri publice cu notorietate relativa, ci chiar o per-
sonalitate cu autoritatea lui Iorga s-a dedicat cu insufletire
promovarii Italiei lui Mussolini la Bucuresti i-a asigurat ima-
ginii dictatorului de la Roma o respectabilitate considerabila.
Cu prestigiul sdu, Iorga a legitimat in tara si peste hotare
imaginea unui regim cu ambitii totalitare, admirand proiectul
de regenerare nationald propus de Mussolini italienilor. Iorga
a crezut, totodatd, in nationalism ca intr-o religie. In plan ex-
tern, si-a dorit ca latinitatea s& devina factor de coagulare si
solidarizare cel putin pentru Franta si Italia, cdrora si li se
aldture, in Est, Roméania. Distantarea istoricului de fascismul
italian a intervenit spre finalul vietii si nu s-a datorat unei
reevaludri intelectuale intrinseci. ,,Dezvrdjirea® a venit ca ur-
mare a transarii unor optiuni de politicd europeana din partea
guvernului fascist: revizionismul tot mai accentuat al lui Mus-
solini in favoarea Ungariei, formalizarea Axei Roma—Berlin si,
mai ales, a anexérii Austriei de cédtre Germania nazista. Fina-
lul relatiei dintre Iorga si Italia a fost pe mésura autoiluziona-
rii: in loc de blocul latin la care incé spera in 1939—1940, isto-
ricul avea sa trdiasca sa vada Italia invadand Albania si par-
ticipand la ocuparea Frantei, pe urmele lui Hitler. Italia pe care
o vedem si Italia pe care n-o vedem, dincolo de a fi titlul ultimei
sale conferinte pe acest subiect, sintetizeaza foarte bine relatia
lui Torga cu regimul lui Mussolini: era, cea din 1940, o Italie
fascista pe care istoricul alesese sd nu o vadd panda atunci.
Moartea sa violentd in mainile unor fanatici legionari i-a
conturat lui Iorga ipostaza de victima a fascistilor, si nu doar
in perioada comunista. Or cine a murit asasinat de fascisti nu
putea fi decat antifascist, am tinde sa credem. O discutie onesta,
care si il pund pe Iorga intr-o relatie de afinitate cu un regim
fascist, a parut o impietate. Dar acest mod de a privi lucrurile
este valabil doar pentru cine ar vrea sa il incadreze pe Iorga in
gandirea maniheista de tip ,bun-rau“ sau ,erou—célau“. Re-
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