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Se poate spune cd prima Invdtdturd a sociologiei este
aceea cd lucrurile nu sunt ceea ce par a fi... Cei interesati
de oameni doar in mdsura in care i pot schimba, converti
saureforma ar trebui sd fie preveniti, cici ei vor considera
sociologia de mai putin folos decat se asteptau...
Sociologia 1i va mulfumi, in cele din urmd, doar pe cei
care sunt fascinati sd observe oamenii si sa inteleaga
omenescul. —Peter Berger



Cuprins

Cuvantinainte . ...ttt 9
1. ,M-am ingrozit! Am zis ca imi iau copiii si plec" ..... 23
2. De ce studiem radacinile sociale

ale votului suveranist . ......... ... ... .. 65
3. Cum am cercetat radacinile sociale . ............... 100
4., Radacini sociale si suveranizare teritoriala............ 17
5. Dincolo de statistici: votul suveranist in trei comune. .. .174
6. Radacinile sociale prin cuvintele

respondentilornostri ........ ... .. .. ., 219
7. Tentatia populismului ca raspuns la crizele economice

de dupd 2008. ... .o e 263

Ce am invatat despre votul suveranist

Ssicepoate sSAUMMezZe . ..o viv i 293

Anexa 1. Indicatori utilizati in analiza

votului suveranist. .......... .. i 305

Anexa 2. Ghid de utilizare a hartilor interactive . ... ... 314

Bibliografie. . ... 319



Cuvant Tnainte

Cartea pe care o tineti In mand este raspunsul a trei socio-
logi fatd de doud crize Ingemanate pe care le-au resimtit
acut la finele anului 2024. Prima a fost de ordin personal,
provocatd de rezultatele turului intai al alegerilor prezi-
dentiale din Romania. Un candidat cvasi-necunoscut, cotat
in sondajele preelectorale cu un scor neglijabil, care se de-
clara suveranist si se remarca printr-un discurs populist
strident, avea toate sansele sd devind presedintele Roma-
niei. A doua crizd a fost de naturd profesionald, atunci cand
toate privirile s-au intors spre specialistii in sondaje — multi
dintre ei sociologi — cu intrebarea fireascd de ce nu au an-
ticipat un succes electoral de o asemenea anvergurd. Desi
nu am fost implicati vreodata in realizarea sondajelor elec-
torale, am simtit cd povara unei explicatii nu stdtea doar
pe umerii institutelor de sondare a opiniei publice sau ai
expertilor in marketing politic, ci se rdsfrangea si asupra
noastrd, ca sociologi profesionisti activi intr-un institut
public de cercetare sociala.

In zilele tensionate de dupi alegeri, ciutam cu totii si
intelegem cum a fost posibil succesul uluitor al lui Cdlin
Georgescu. Explicatii precum ,manipularea®, ,mana Rusiei*,
slipsa de educatie” si altele asemdndtoare s-au succedat
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rapid pe ecranele telefoanelor, pe burtierele televizoarelor
sipe buzele celor care se ardtau nemultumiti, speriati sau
de-a dreptul socati de optiunea electorald a concetdtenilor
lor. Cel mai adesea, insd, socul nu face casa bund cu inte-
legerea unui fenomen. De aceea, ne-am propus sd ne ludm
timp si sd cdutdm date pentru a intelege care sunt substra-
turile sprijinului electoral pentru Calin Georgescu si pen-
tru alti suveranisti. Am pornit astfel o cercetare stiintifica
ale cdrei rezultate se regdsesc In paginile urmadtoare.

Sd scrii o carte despre fenomene aflate in desfasurare
poate fi un demers deopotriva curajos si riscant. Ca socio-
logi, stim cd este nevoie sd treacd un anumit timp de la
momentul in care ele se produc pentru a le putea Intelege
si explica in mod riguros. $tiinta sociald este, prin natura
ei, precautd si, din acest motiv, se afld usor in urma reali-
tdtii pe care o analizeazd. A fi cu un pas in urmd nu in-
seamnd doar a interpreta anumite evenimente dupd ce s-au
petrecut, ci si a face un pas in spate pentru a intelege mai
bine contextul producerii lor. Dar, odata inteles bine con-
textul, n-ar trebui sd mai fie loc de surprize precum cea
trditd de noi dupd alegerile din noiembrie 2024. Suntem
convinsi cd, dincolo de esecul sondajelor de opinie in a
prefigura o ierarhie predictibild a candidatilor la presedin-
tie, un astfel de vot revansist, anti-sistem putea fi partial
anticipat dacd institutiile publice cu rol de finantare a cer-
cetdrii din Romania ar fi alocat constant resurse pentru
participarea Romaniei la cercetdri sociologice de prestigiu,
precum European Values Study, World Values Survey sau
European Social Survey. Considerdm crucial ca Romania
sa participe la cercetdri comparative, riguroase metodologic,
care analizeazd schimbdrile de valori, atitudini si perceptii
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in randul populatiei, mai ales intr-o epocd marcatd de mul-
tiple crize si de schimbdri economice si geopolitice.

Revenind la argumentul demersului nostru, ne-a fost
limpede incd de la inceput cd votul pentru Cdlin Georgescu,
ca si pentru alti candidati sau partide care se declarau su-
veraniste, nu putea fi redus la explicatii simple. Intelep-
ciunea populard spune cd nu iese fum fdara foc. Sprijinul
pentru un candidat poate fi stimulat in diverse moduri in
campania electorald, dar nu poate fi creat din nimic. Oricat
de sofisticate ar fi tehnicile propagandei electorale in epoca
multimedia in care trdim, influenta externd asupra unui
corp de alegdtori nu se poate produce decat daca gaseste
suficiente minti pregdtite sd o recepteze.

Voturile sunt solicitate si obtinute in urma unor pro-
misiuni de care alegitorii se simt atrasi. Intrebarea pe care
ne-am pus-o este de ce un numadr atit de mare de indivizi
rezoneazd cu un set de promisiuni a cdror trdsaturd comund
este cd diferd de promisiunile politicienilor cu care erau
obisnuiti. Am Inceput astfel sd intuim existenta unei re-
zerve incd neintelese de nemultumiri pe care politicienii
suveranisti au reusit intr-un fel sd le aducd la suprafatd si
sd le exploateze in interes electoral. Aceastd constatare nu
implica validarea discursului suveranist, ci doar recunoas-
terea cd existd un fond de probleme cdrora suveranistii le-au
dat un nume si pentru care au propus solutii. Nu este scopul
nostru sd discutdm natura acestor solutii, realismul lor sau
buna lor credintd. Vrem doar sd atragem atentia asupra
realitdtii unor probleme sociale profunde, care au facut
posibild ascensiunea partidelor si liderilor auto-intitulati
suveranisti in Romania. Pe acestea le analizam, in cerce-
tarea noastrd, drept rdddcini sociale ale votului suveranist.
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Rddacina este o metaford potrivitd pentru a descrie acel
ceva ce nu este usor sesizabil, deoarece se desfasoard de-
parte de constiinta publicd, dar care are o influentd decisiva
asupra a ceea ce se vede In comportamentul de vot. Pe scurt,
rdddcinile sociale ale votului suveranist sunt pentru noi
conditiile sociale si economice prin care oamenii isi asi-
gurd existenta. Privim influenta rddacinilor asupra votului
in acest sens: atunci cand castigarea existentei nu se poate
realiza In termenii considerati normali intr-o societate — prin
muncd, prin acces la educatie si sdndtate, prin perspective
credibile de dezvoltare —, apare sentimentul de nedreptate,
manifestat apoi prin votul revansard, anti-sistem.

Cunoasterea acestor raddcini sociale este valoroasd in
sine. Scoaterea la lumind a conditiilor de viatd ale unora
dintre concetdtenii nostri ne pune in fata unor lumi i mo-
duri de gandire pe care, poate, nici nu ni le-am fi inchipuit
pand atunci. Apoi, aceastad cunoastere este valoroasd si pen-
tru ca ne ajutd sd intelegem de ce sprijinul electoral pentru
politicienii suveranisti a luat atata amploare la ultimele
alegeri. Uitindu-ne cu atentie la distributia teritoriald a
voturilor pentru candidatii suveranisti, apoi observandu-i
si dialogand cu unii dintre acesti votanti, am inceput sd
intelegem cd optiunile lor nu sunt intdmplatoare si nu sunt
nici simple reactii directe la manipulare. Am observat cd
distributia voturilor are ceva sistematic, indivizii plasati
in conditii de viatd similare, In general mai putin favora-
bile, tinzand sd voteze in acelasi fel. Mai mult, am identi-
ficat chiar un fenomen pe care il numim ,suveranizare®,
pe care il vom analiza in detaliu in capitolul patru.

In cabina de vot, un alegitor nu ia niciodati decizia
independent de conditiile sale familiale, de munca pe care
o desfdsoard, de orasul sau satul in care locuieste si, in final,
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de statul al cdrui cetdtean este. Nemultumirile sau neimpli-
nirile care apar pentru unii votanti in oricare dintre aceste
contexte se rasfrang asupra votului. Cu cat le sunt mai ne-
favorabile aceste contexte, cu atat acestia vor fi mai doritori
sd respingd oferta politicd standard si sd adere la optiuni
politice radicale, avand astfel sentimentul de revansa fatd
de politicienii cu care erau obisnuiti.

Ce se gdseste In aceastd carte (si ce nu)

Cititorii informati de la inceput despre continutul unei
cdrfi cum este cea de fatd vor beneficia mai mult citind-o
sau rasfoind-o decit aceia care nu stiu la ce sa se astepte.
De aceea, dorim sa explicdm pe scurt ce se gdseste si ce nu
se gaseste In acest volum. Pentru a preveni posibile deza-
madgiri, trecem in revistd argumentele pe care nu le vom
discuta, fie pentru cd au fost dezbdtute in alte lucrdri, fie
pentru cd nu se potrivesc aborddrii noastre sociologice. Nu
vom insista asupra cauzelor imediate pentru votul suve-
ranist, cum sunt manipularea (prin retele de socializare),
posibilele ingerinte ale serviciilor secrete, interpretdrile
geopolitice (Rusia vs Occident) sau paralelele intelectuale
siistorice dintre suveranism si alte curente politice cu care
acesta are elemente comune (fascism, legionarism). Nu
ne-am propus nici sd analizdm suveranismul ca discurs si
program politic. Tinem sd precizdm si cd acest volum nu
a fost scris intr-o cheie asumat (neo-)marxista.

Subiectul manipuldrii (in special pe TikTok) este abor-
dat pe larg, intr-un capitol special, in volumul lui Cdtalin
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Augustin Stoica,' precum si in volumul colectiv coordonat
de Cristian Preda’, ambele aparute la Humanitas anul tre-
cut. Sabina Fati® dedicd serviciilor secrete un capitol extins
in volumul colectiv amintit, iar Anne Applebaum*, Dennis
Deletant’ si Ioan Stanomir® disecd atent semnificatiile geo-
politice ale votului suveranist. Istoricul Oliver Jens Schmitt
analizeazd raddcinile intelectuale ale ,marii dezorientari“
produse de extremism’, asa cum o numeste in capitolul
sau. Aceleasi rdddcini intelectuale sunt puse sub lupd si in
cartea lui Cdtdlin Stoica, Intr-un capitol despre microistoria
orientdrii nationaliste propuse de candidatii suveranisti.
Ce se poate gisi in acest volum? In primul rand, ceea ce
urmeazd sd cititi este o analizd asupra votului suveranist.
Prin acesta intelegem votul acordat candidatilor si partide-
lor care se identifica prin aceastd etichetd politicd. Termenul
»suveranist“ este tratat intr-un mod cat se poate de pragma-
tic si obiectiv, asa cum este folosit In spatiul politic de cdtre
candidati si partide care se definesc in acest fel sau de catre
ceilalti, prin referire la ei. In acest sens, ,suveranismul®

1. Catdlin Stoica, Turul doi care n-a fost. Autopsia sumard a unui
moment electoral (sperdm) unic, Humanitas, Bucuresti, 2025.

2. Cristian Preda, ed., Cum a rdmas Romdnia fdrd presedinte ales?
7 rdspunsuri posibile, Humanitas, Bucuresti, 2025.

3. Sabina Fati, ,Serviciile secrete. (Im)posibila modernizare, di-
lemele istorice si socul prezentului®, in Cristian Preda, ed., op. cit.

4. Anne Applebaum, ,Noii Rasputini. Misticismul antistiintific
favorizeazd autocratia in intreaga lume*®, in Cristian Preda, ed., op. cit.

5. Dennis Deletant, ,Luminad si intuneric in actuala crizd politicd
din Romania“, in Cristian Preda, ed., op. cit.

6. Ioan Stanomir, ,,2024. Fotografiei Romaniei politice®, in Cris-
tian Preda, ed., op. cit.

7. Oliver Jens Schmitt, ,Rdddcinile intelectuale ale unei mari
dezorientdri, in Cristian Preda, ed., op. cit.
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apare in analiza noastrd ca o categorie de autodefinire poli-
ticd si ca o notiune din dezbaterea publicd recentd.

In al doilea rand, oferim o perspectivi profund socio-
logicd, care pune problema conditiilor sociale care ii pot
face pe indivizi receptivi la mesajele partidelor suveraniste.
Aceste conditii sunt reale si problematice in sine, si de aceea
le dedicam acest volum. Suntem constienti cd ele au fost
preluate si exploatate politic de liderii suveranisti, dar cau-
zele ca atare sunt independente de orice interpretare po-
liticd. Este important de subliniat cd demersul nostru este
strict analitic si explicativ si nu urmadreste, sub nici o formd,
sd legitimeze acest curent nou apdrut in peisajul politic
romanesc. Cand vorbim de suveranizare, nu avem in vedere
dezirabilitatea acestui fenomen, ci faptul, obiectiv si ma-
surabil, al extinderii votului pentru candidatii suveranisti
in alegeri succesive. Astfel, intelegerea conditiilor sociale
sipolitice care fac posibil succesul electoral al acestor actori
este o premisd necesard pentru o discutie mailucida si mai
nuantatd asupra fenomenului.

In al treilea rand, oferim o perspectivi internationali,
asumat europeand, care nu priveste suveranismul manifes-
tat in Romania la alegerile nationale recente ca pe o abera-
tieistoricd sau ca pe un fenomen ,,pur romanesc®. In calitate
de cercetdtori in stiintele sociale, incercam sd intelegem
acest fenomen ca parte a unui proces european si chiar
global. Explicatiile care plaseazd fenomenul suveranist
intr-un registru al circumstantialului sunt proprii investi-
gatiilor jurnalistice, dar nu se preteazd unei analize stiin-
tifice. Aceasta nu poate lucra cu nume proprii ca explicatii
cauzale (PSD, Rusia, Georgescu etc.), ci se bazeazd pe con-
cepte cum sunt inegalitatea sociald, dezvoltarea inegald
sau frustrdrile sociale.
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In al patrulea rand — si prin aceasta volumul se deose-
beste de alte abordari recente ale votului suveranist —, ana-
liza noastrd se bazeazd pe dialogul direct cu votantii acestor
candidati sau partide, precum si cu apropiatii lor. Am stat
de vorbd cu zeci de oameni din trei comune ale Romaniei
incercand sd intelegem ce i-a ficut sa meargd la vot si sd ii
aleagd pe unii sau pe altii dintre candidatii suveranisti. Prin
aceste dialoguri, care au fost fard exceptie civilizate, sperdm
cd am contribuit si la demontarea imaginii unora dintre
acesti votanti ca ,abrutizati®, ,bestii“ sau eminamente ,,vio-
lenti“. Ascultandu-le povestile de viatd, marcate adesea de
pierderi si neimpliniri, am Inteles cum au ajuns sa-si pund
sperantele in politicieni suveranisti.

Succesul suveranistilor in alegerile recente din Roma-
nia a creat o dezbatere aprinsd in societate, in cadrul cdreia
au iesit la iveald temeri si spaime ale celor care au vdzut un
pericol in venirea la putere a celor care propuneau o ase-
menea ofertd politicd. De aceea, in primul capitol al cartii
analizdm cum au fost perceputi suveranistii si votantii lor
in spatiul public, evidentiind socul, fricile si stereotipurile
generate de succesul neasteptat al acestui curent politic.
Pe baza discursurilor publice, a materialelor media si a
interviurilor realizate cu oameni din clasa mijlocie, ardatam
cum s-au cristalizat rapid reprezentdrile sociale polemice
despre suveranisti si electoratul lor.

In capitolul al doilea, prezentim perspectiva teoretici
in care se incadreazd cercetarea noastrd despre raddcinile
votului suveranist. Pornim de la argumentul cd acest tip
de vot nu poate fi inteles prin explicatii simplificatoare,
care il reduc la manipulare sau presupusa irationalitate a
electoratului. Sustinem, dimpotrivd, necesitatea unei ana-
lize a fundamentelor sociale ale acestor optiuni politice si
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