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Virgil Solomon (n. 27 august 1894, Dragus, comitatul Fagaras, azi jud.
Brasov) este descendentul unor vechi familii boieresti atestate inca din
secolul al XV-lea, cu statut nobiliar acordat de principii Transilvaniei in
secolul al XVII-lea. A studiat medicina (1911—1920) la Cluj, Budapesta,
Viena si din nou Cluj, cu specializare ca medic igienist, ajungand, la Si-
ghisoara, medic-sef al Casei Asigurarilor Sociale si medic primar al jud.
Tarnava Mare.

Adevarata sa vocatie a fost politica. La 1 decembrie 1918 a participat la
Adunarea Nationala de la Alba Iulia, ca delegat al Societétii Academice
,Roménia Juna“ din Viena. Din anul 1924 a activat in cadrul Partidului
National-Tarénesc (PN.T.). Areorganizat si condus organizatia din Odor-
hei (1926-1947), judet pe care l-a reprezentat in parlament, ca deputat
(1928-1933).

A fost unul dintre cei mai apropiati colaboratori ai lui Iuliu Maniu, pre-
sedintele PN.T., pe care l-a secondat, din pozitia de secretar general
adjunct pentru Ardeal (1941-1944), in actiunea de reorganizare a parti-
dului si de pregétire a desprinderii Romaéniei din alianta cu Germania
nazista. A fost ministru al lucrarilor publice (1944-1945) si membru al
Delegatiei Permanente PN.T., forul decizional al partidului. Pozitia in-
transigentéa fatd de comunisti si aliatii acestora, accentuatd dupa falsi-
ficarea rezultatelor alegerilor de la 19 noiembrie 1946, i-a atras arestarea
timpurie, la 5 mai 1947.

Timp de opt ani a fost intemnitat, fara proces, in penitenciarele Craiova,
Aiud, Vicéresti, Pitesti, Ocnele Mari, apoi, ca fost demnitar, la Sighetu
Marmatiei (1950-1955). Dupé detentie, au urmat noua ani de domiciliu
obligatoriu, in Béardgan, la Mazéreni si la Rubla/Valea Calmatuiului
(1955—1964). A ramas sub urmarirea continué a Securitétii, pana la de-
cesul sédu, survenit la 4 august 1972, la Bucuresti.

Claudiu Secasiu, istoric, doctor in istorie, este in prezent cercetétor-con-
silier in cadrul Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securi-
tatii. A publicat studii si articole privind evolutia postbelica a serviciilor
de informatii roméanesti, precum si reprimarea elitei politice roméanesti
in primii ani ai regimului comunist. Publicatie recenta: Romdania 1945-
1989: Enciclopedia regimului comunist: Rezistentd, opozitie, disidenta:
Dictionar biografic, vol. I (A-C), Institutul National pentru Studiul Tota-
litarismului, Bucuresti, 2023 (coautor).
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Nota asupra editiei

Volumul de fata reprezinté o selectie realizata, dincolo de constrangerile
editoriale, din nevoia de a evita unele suprapuneri, repetitii sau reveniri
ale autorului pe parcursul redactarii memoriilor. Astfel, din totalul celor
sapte caiete pastrate, sunt editate in lucrarea de fatda Caietul 3 (1921—
1930), Caietul 6 (1940-1944) si Caietul 7 (1944—1947). in ,Scurtd notd a
editorului: Despre Caietele 4 si 5 (p. 91), am prezentat in rezumat con-
tinutul celor doua caiete si ratiunile care au stat la baza eliminarii lor
din prezenta selectie.

Transcrierea textului s-a ficut cu respectarea ortografiei, punctuatiei
si a normelor editoriale aflate in vigoare in prezent. Subtitlurile din text
ii apartin editorului. Numele proprii au fost redate cu grafia autorului, in
vreme ce in notele explicative si in indice sunt prezentate in formele
consacrate. In cursul editarii, am corectat tacit greselile evidente. Am
adnotat textul cu note explicative pentru citatele din limbi straine, pentru
unele arhaisme sau regionalisme si pentru majoritatea personalitatilor
mentionate. In alcdtuirea notelor biografice ale personalitatilor germane,
am utilizat cea mai documentatd monografie in domeniu, semnata de
Ottmar Trasca: Relatiile politice si militare romano-germane, septembrie
1940 — august 1944, Argonaut, Cluj, 2013.

Dupé cum s-a mentionat si in prefatd, nu s-a pastrat in posesia fa-
miliei manuscrisul memoriilor, ci doar o copie dactilografiata a caietelor
originale. Din péacate, copia dactilografiata contine numeroase pasaje
nedescifrate, marcate in text prin puncte de suspensie I...1. Intre paran-
teze drepte, acolo unde s-a putut, am adaugat variante probabile, precum
si informatii pe care le-am considerat necesare in context. Tot cu puncte
de suspensie am semnalat paragrafele repetitive, omise in selectie.

Fotografiile din prezenta editie provin in cea mai mare parte din
Arhiva Michael V. Solomon; sursele celorlalte cateva fotografii din arhive
publice sunt mentionate in legendele corespondente.
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Negocieri de fuziune a Partidului National
cu Partidul Taranesc (1921-1926)

Tuliu Maniu' a consimtit sd revind asupra hotararii de a parési
conducerea Partidului National Roméan transilvinean odata
cu indeplinirea misiunii Consiliului Dirigent prin care s-a de-
sévarsit si terminat unirea Ardealului si Banatului cu Pa-
tria-mumé [4 aprilie 1920].

Prin realegerea lui ca presedinte a inceput activitatea par-
tidului in doud directii, una tinzand spre situarea lui la extrema
stangé a partidelor burgheze din punct de vedere ideologic din
tard si cealalta spre a-l transforma din partid regional in-
tr-unul ,regnicolar” [national] cu organizatiuni locale si regio-
nale pe tot intinsul tarii.

Consecvent cu telurile gandite de conducere s-au ficut di-
ferite fuziuni cu diferite grupéri, partide mai mérunte si s-au
primit inscrieri individuale si in grup mai in toate regiunile
tarii. Printre primii au fost basarabenii in frunte cu Ion Peli-
van? si [Dimitrie] Bogos?, un grup de tachisti nemultumiti de
termenii colaborarii lui Take Ionescu* cu gen. Averescu®, con-
dusi de grupul de la Banca Urbani in frunte cu Costicd Ange-
lescu®, Romulus Georoceanu’ si Vasile Toncescu® la Bucuresti,
in Bucovina Isopescu-Grecul? si [Teofil] Simionovici’® au adus
un grup considerabil si ca valoare individuala, si ca prestigiu
si pricepere politicd, de altfel acestia se socoteau in colaborare
din timpul destramaérii Monarhiei, Isopescu-Grecul fiind pri-
mul agent diplomatic al conducerii ardelene la Viena in 1918
de prin luna noiembrie!!. Fuziunea cu partidul lui Nicolae
Torga'?, cdruia i s-a alaturat C. Argetoianu'® certat cu fostul lui
sef, gen. Averescu, s-a facut cu anumite forme si dupa negocieri
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nu tocmai usoare dupé ce, prin moartea subita a lui Take Io-
nescu, fostii takisti venisera in grup condusi de Pavlica Bréata-
sanu'*, Mihai Cantacuzino'®, Gh. Mironescu'®, Caranfil',
Stelian Popescu®® etc.

Alegerile administrative din 1926 gasesc un Partid National
reinnoit, intérit cu ramificatii pe tot teritoriul tarii si cu doi pre-
zidenti, Iuliu Maniu si Nicolae Iorga. Preconizate de Ionel Bra-
tianu'® ca sd serveascd drept indicatii pentru Coroand la
desemnarea viitorului sef de guvern dupa expirarea mandatu-
lui Adunarii Constituante, alegerile au determinat o activitate
preelectorala vie si sustinuta.

I. Bratianu urmarea fuziunea cu Partidul National transil-
vanean inci din primul an dupi Unire; spera prin aceasta sa
puné stépanire pe Ardeal, pe de o parte, si sé-si refacé si con-
solideze puterea in Vechiul Regat, unde pierduse popularitatea
prin greseli politice si prin uzura de guvernare in timpul razbo-
iului si nu se bizuia decat pe increderea neconditionaté a Coroa-
nei si pe aparatul de stat unde avea oameni devotati si abuzivi,
in toate ramificatiile lui.

Negocieri pentru fuziune se duceau in toti acesti ani, 1921—
1926, la diferite niveluri, mai mult discutau parlamentarii
ambelor partide, dar aveau loc din cand in cand si intrevederi
Maniu—-Bratianu.

I. Maniu nu se grabea, discuta aménuntit ideologie si pro-
gram, urméirea lamuriri clare si o orientare spre stdnga, mai
cu seama in problema taraneasca. I. Britianu era preocupat
de extinderea puterii financiare a liberalilor in Ardeal si aca-
pararea economiei provinciei, dar dorea, prin implantarea di-
verselor personalitati marcante liberale, sa cucereascé fiefuri
electorale serioase si trainice, mai cu seama ca toate incercérile
de pané atunci nu au dat nici un rezultat, insusi Bréatianu a
fost infrant in alegeri in Banat, iar la Fégaras in 1922, prim-mi-
nistru fiind, a intrat in parlament cu urnele furate, marea ma-
joritate a voturilor fiind castigatd de candidatul [partidului]
national?, un localnic fara prea mare suprafata politica.

Deosebirea dintre cele doué conceptii se viadea tot mai clar.
Liberalii tineau mortis la o structura constitutionala cu regele
arbitru care dé puterea unui partid, iar acesta, cu aparatul de
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stat, buget si baioneta plus propaganda partidului, confirma
prin alegeri hotérarea regala, pregétita [tot de ei] prin influenta
la Palat. Ei aritau ca Ferdinand?!, desi neamt, inrudit cu Kai-
zer-ul?? si legat de naintasi prin tratat de acesta, fara ezitare
a intrat in rézboi cum cerea natiunea, deci in noua Constitutie
nu i se poate da mai putind putere si mai putine prerogative
decat avea inainte.

Nationalii [membrii Partidului National] aratau ca regele
nu trebuie sd guverneze luand hotérari politice, e si gresit, si
periculos chiar pentru Coroand, dar mai ales pentru tara; na-
tiunea este singura care hotaraste cum si de cine vrea sa fie
guvernatd, una dintre obligatiile partidelor fiind tocmai ldmu-
rirea si pregétirea térii pentru opera de guvernare in multi-
plele ei compartimente, cu complicatele probleme ce se ivesc
in viata unei tari, regele nu are nici un fel de réaspundere si nici
nu poate avea, rimane cu misiunea de a sanctiona hotérarile
parlamentului si ale guvernului. Puncte de vedere dezvoltate
si argumentate in fel si chip, atat in parlament la discutia noii
Constitutii, cat si in conversatiile particulare intre negociatori
mai mult sau mai putin autorizati. Cert insa este ca intelegerea
nationala-liberald nu se arata.

I. Maniu, Vaida?, Cicio Pop?!, V. Goldis®* erau ajutati in
negocieri de Sever Dan?®, Sever Bocu?’, Aurel Dobrescu?, [...] si
de ceilalti parlamentari. Britianu trata ajutat de Alecu Con-
stantinescu?, I. Duca® si mai mult impiedicat de Vintila Bra-
tianu®!, ale carui obiectiuni, mai cu seamé de ordin economic,
ingustau baza de discutie.

Noile forte declansate de r#zboi, de felul cum a fost dus si
mai ales climatul politic creat de el si de unirea provinciilor
romanesti au iesit in arena grupate in jurul lui Ion Mihalache®?
si gen. Averescu, in Vechiul Regat, fiecare cu un grup impor-
tant. Liderul basarabenilor era C. Stere® si se ridicau Pan
Halippa?!, Inculet®, Pelivan, cu grupuri destul de numeroase.
Liderii Bucovinei erau Iancu Flondor?® si Isopescu-Grecul cu
Simionovici.

Generalul Averescu prin guvernarea din 1920-1922 si-a
lichidat aproape intreaga popularitate, care era importanta
si cuprinzdtoare in Vechiul Regat, dar scrisorile adresate lui
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I. Bratianu in chestiunea improprietaririi taranilor 1-au desco-
perit ca simplu instrument al liberalilor numit prin Coroana,
instrument cam nestatornic, dar pana la urm4 ascultator si
niciodatéa periculos pentru prepotenta lui Bratianu.

Take Ionescu si-a vdzut visul cu ochii, a fost prim-ministru
o luni si ceva®’. Inteligent cum era, si-a dat repede seama ca
nu are si nu poate avea forta politica, deci s-a inteles usor cu
Maniu, acceptand teza acestuia, si a hotarat fuziunea, dar
moartea lui prematuré a ldsat sarcina desavarsirii prietenilor
lui politici. Cu bucovinenii intelegerea a fost mai putin formala,
dar rapidé si desavarsita, mai cu seama cé Iancu Flondor s-a
retras la mosie din cauza unei discutii avute cu regele in urma
unei calomnii debitate pe socoteala lui de Pherekyde®, prese-
dintele liberal al Camerei.

Atentia principald a lui Maniu era indreptata spre Ion Mi-
halache si miscarea tdrdneasca, mai democratici si mai vigu-
roasd, atat in Vechiul Regat, cat si in Basarabia. Afinitatea
intre nationalii ardeleni si tdrédnism era evidenta, doar si Par-
tidul National Ardelean era un partid al taranilor si al intelec-
tualilor iesiti din randul lor, cei mai multi la prima generatie.
Dupai alegerile facute de guvernul gen. Vaitoianu® (un prepus
al lui I. Bratianu), guvernul Vaida s-a format aproape spontan
cu I. Mihalache si térénistii lui; nici campaniile electorale nu
au dus la frictiuni intre cele doué partide. Mihalache, ajutat
de Virgil Madgearu®, mai ascundea preferinta pentru intele-
gerea cu Maniu si tergiversa organizarea taranismului in va-
rianta proprie pentru Ardeal. Cu taranistii basarabeni s-au
inteles usor, cel putin cu majoritatea lor, condusi de Stere si
Halippa.

Cu toaté potrivirea de interese, cu toata lipsa de contradic-
tii esentiale, negocierile erau lungi si dificile. Conducerea tara-
nismului se selectiona pe parcurs, ideologia lor se contura din
ciocnirea realitédtilor satului destul de inapoiat din [Vechiul]
Regat si ideile marxiste aduse de la studiile din Franta de
elementele noi alaturate grupului initial care a intemeiat par-
tidul lui Mihalache, dar mai ales erau ingreunate discutiile din
cauza cazului Stere puternic sustinut si cu fidelitate de com-
pactul grup al basarabenilor.
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Cu Stere ne-am intalnit politiceste inca de prin 1911, cand a
fost trimis in Ardeal de Ionel Bratianu s& mijloceasca in conflic-
tul Vaida-Voevod cu Goga*!, care ameninta unitatea Partidului
National Romén tocmai cdnd Maniu respingea in principiu si in
fapt intelegerea oferitd de contele Tisza*?, prim-ministru al
Ungariei in acea vreme.

Enervati de rezistenta darza a lui Maniu, guvernantii unguri
prin ministrul de interne Krist6ffy*® au afirmat ci, la spatele
negociatorilor oficiali, Octavian Goga i-ar fi oferit o intelegere
in numele unui grup de tineri, Vaida l-a infierat pe Goga ca
tradator intr-un articol de gazeti. Goga, care era de mai multa
vreme in polemica cu conducerea partidului (Gheorghe Pop de
Basesti** presedinte, I. Maniu conducatorul de fapt al parti-
dului, Al. Vaida-Voevod, Cicio Pop, Vasile Goldis aveau orga-
nul oficial Romanul, iar Goga cu Gh. Popp*®, Sever Bocu etc.
grupati in jurul Tribunei), se dezvinovitea si ataca cu furie.
C. Stere, sosit in Ardeal, a reusit sa impace lucrurile. Goga a
declarat cd Krist6ffy minte, iar Vaida a retras acuzatia publi-
ca, Kristoffy a dat o descriere a persoanei pe care o luase
drept Goga, descriere care nu se potrivea cu infatisarea aces-
tuia. C. Stere a inregistrat un succes.

Pe la sfarsitul anului 1914 m-am intélnit la Viena cu Aurel
Onciul*, deputat in parlamentul austriac si seful Partidului
Democrat din Bucovina, om socotit capabil, chiar ministeriabil
in Austria, bun debater parlamentar si energic. Ma opreste si
brusc ma apostrofeaza: ,Spuneti lui Maniu al vostru si incer-
cati sa-1 convingeti sa inceteze a forta Roménia si intre in
rézboi impotriva Puterilor Centrale pentru Ardeal. Voi ati re-
zistat ungurilor peste 1.000 de ani, nu o sa vi desfiinteze acum
in noul climat politic international, cdnd v-ati inzdrévenit se-
rios si aveti o patura de intelectuali ciliti si bine pregititi. Noi
trebuie acum si ne reludm Basarabia cu ajutorul Puterilor
Centrale, de nu, intr-o sutéd de ani ne deznationalizeaza pe toti
romanii, voi nu-i cunoasteti pe rusi si puterea lor de asimilare,
[...1s1in Bucovina destul de supérétor a progresat rutenizarea
in unele péarti, abia am putut-o opri acum®. Aceasta remarca
a lui Onciul exprima destul de complet politica adeptilor res-
pectarii Triplei Aliante, sustinand ca ni se ofera o ocazie unica.
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Constantin Stere la Bucuresti formula cam in acelasi fel o
politica pe care noi o apreciam identicad cu a lui Onciul, a si
sosit la Viena prin 1915 si a incercat sé convingé pe ardeleni
sé o accepte. Stiu ca a vorbit cu Mihai Popovici?’, poate cu dr.
A. Vaida-Voevod, stiu cd pe I. Maniu nu l-a putut intéalni, era
in armaté undeva la regiment. Ardelenii au ramas neclintiti,
iar putinii studenti membri ai Societatii Academice ,Roménia
Juné“ care nu erau pe fronturi, precum si soldatii recruti si ei
in trecere prin Viena, cu totii erau ostili unei interventii alaturi
de Puterile Centrale si pentru intrarea in rézboi a Romaniei
aldturi de Antanta pentru desfiintarea Monarhiei Austro-Un-
gare. Stere nu a avut succes in misiunea lui, pe care nu o cu-
nosteam, dar pe care o badnuiam, poate pe nedrept.

Dupa4 aceste antecedente si stiindu-1 pe Stere profesor doct
la Universitatea din Iasi si consilier apreciat al Partidului Li-
beral pe de o parte, iar pe de alta parte nepunandu-i la indoiala
devotamentul fatd de cauza Basarabiei, era firesc sd avem o
atitudine rezervata fatd de campania furibundé dusa contra
lui pentru comportarea lui din 1917-1918, mai cu seamé céa
unul din dusmanii lui, mai galagios, Stelian Popescu de la Uni-
versul, nu ne inspira incredere, si ne displdcea si maniera in
care ataca. Plebiscitat prin 35.000 de voturi ale roméanilor din
jud. Soroca si sustinut de majoritatea deputatilor basarabeni,
nu puteam sé-i negdm dreptul de a negocia in numele taranis-
tilor basarabeni, mai cu seama ca intelegerea lor cu taranistii
lui Mihalache era aproape perfecta.

Asa se explicé de ce s-au dus discutii lungi si amédnuntite
cu I. Mihalache si C. Stere in vederea fuziunii nationalilor
ardeleni cu taranistii.

Maniu, care stia ce vrea, organizarea unui partid profund
democratic pentru promovarea si apararea intereselor natio-
nale si intdrirea in principal a taranimii si gospodériilor tara-
nesti ca cea mai importanta si roméneasca fortd a natiunii,
urmarea garantii programatice si dorea in pozitiile-cheie ale
partidului oameni de nédejde, democrati convinsi, tenace in
punerea in aplicare a hotararilor luate. Urmarea fireasca erau
negocieri indelungate cu diferiti fruntasi mai mult sau mai
putin importanti, iar cu negociatorii autorizati, cum ironizau
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adversarii, asupra tuturor amanuntelor programatice si de
organizare.

Cu I. Mihalache s-au inteles repede, si intelegerea ar fi fost
totald daca unii partizani de-ai lui nu s-ar fi jucat de-a marxis-
mul, cerand mult, ca apoi, cedand, sa obtina pozitii personale
favorabile in noua organizatie de partid. Nici Maniu, nici Mi-
halache nu doreau tdrdnism de import si nici principii doctrinar
atrédgédtoare, dar inaplicabile. Lupta de clasa, a clasei taranesti
a fost mult dezbituta pana a renuntat Mihalache la ea, iar lui
Maniu i-a trebuit multa rabdare pana si-a convins unii inter-
locutori, dar mai ales presa ce-si zicea democratica, cd natio-
nalism nu inseamné antisemitism.

Cu Stere chestiunea era mai complicati, se pretindea om de
extremd stanga si era un democrat, cred, convins, dar tot asa
era de influentabil de Barbu Stirbey*s, favoritul reginei Maria®,
si prin acesta de Coroana, si utiliza legaturile vechi cu liberalii
lui Bratianu spre a obtine reabilitarea. Ne-a uimit bucuria cu
care a primit decoratia minora in grad de comandor [....

L-am vazut pe Maniu dupa negocieri de 28 de ore neintre-
rupte cu Stere, spunea cé nu se simte obosit, a gasit discutiile
interesante de altfel, fructuoase, dar ca se putea obtine ace-
lasi rezultat in sase-opt ore; tinea insa sa arate lui Stere, care
era mai in varstéd, ca cu oboseala fizicd nu poate obtine nimic
in plus.

In toamna anului 1926, la inceputul lunii octombrie, au fost
invitati la o consfatuire la Brasov sefii organizatiilor judetene
si parlamentarii din Ardeal spre a lua atitudine fata de cele
doua posibilitati de fuziune cu Partidul Taranesc sau Liberal.
Maniu i comunicase lui I. Bratianu conditiile pe care le soco-
teste esentiale si definitive pentru ca fuziunea sa fie trainica
si mai cu seama sa-si atinga obiectivul final, disparitia animo-
zitatilor dintre fruntasii mai mult sau mai putin importanti in
Ardeal si dintre exponentii unei administratii nu tocmai civi-
lizate si abuzive a liberalilor regéteni. Vintild Bratianu facea
dificultati, iar ceilalti fruntasi ai lor afisau dorinta de fuziune,
dar urmareau inghitirea partidului ardelean in schimbul mai
multor avantaje personale cu care ar fi céftdnit un numar cat
de mare dintre fruntasii transilvineni.
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Intre fruntasii Partidului National, mai cu seama Vasile
Goldis sustinea o politicd aseménétoare cu a sasilor in timpul
Monarhiei, o colaborare continué cu partidul de la guvern pen-
tru a reface, spunea el, economiceste romanimea din Ardeal
dupa o oprimare milenara. V. Goldis nu a rezistat tentatiei mi-
rosului fripturii, si la constituirea guvernului gen. Averescu a
acceptat sé facé parte din guvernul ce se constituia in martie
1926, si cu parintele Lupas®, Silviu Dragomir®*, Victor Moldo-
van® si Incé vreo doi-trei au parasit Partidul National. Ideea
intelegerii cu liberalii mai avea si alti sustinédtori din motive
mai putin materiale si personale; erau unii care credeau in
posibilitatea influentérii mentalitatilor liberalilor si apreciau
ca sunt un partid cu traditie si merite in trecutul tarii, un par-
tid bine organizat cel putin in Vechiul Regat. In special, apre-
ciau rolul jucat de Bratianu si partizanii lui in orientarea
Romaniei dup4 izbucnirea rézboiului si rolul liberalilor in tim-
pul rézboiului pana la Unirea definitiva.®

In consfituirea de la Brasov si-au spus cuvantul cu argu-
mentele respective, dar sosirea lui Sever Dan, a canonicului
Ion Coltor®™ si a lui Sever Bocu, care avuseseré in aceeasi zi o
ultima intrevedere la Predeal cu I.G. Duca, imputernicitul lui
I. Brétianu, care urma s aducéa ultimul cuvant al acestuia, a
lamurit definitiv pe cei prezenti.

Brétianu urmaérea sé-si introduca Calul Troian in Ardeal,
refuza ideea ingradirii constitutionale a bunului-plac al Coroa-
nei si a descentralizarii administrative si mai cu seama tinea
cu tenacitate la centralismul atotcuprinzator al Bucurestiului
sub pretextul unitétii nationale, nu arata incredere in provin-
ciile noi care aveau la tard un standard de viatd mult mai ri-
dicat decat taranimea din Vechiul Regat si o constiinta politica
mult mai dezvoltatd. Bratianu nu se incredea in instinctul
national si politic al maselor taranimii, nu admitea prioritatea
vointei nationale exprimate prin votul maselor care au obtinut
recent votul universal, mai cu seama ci acesta li s-a ardtat
ostil in primele alegeri tinute pe baza votului universal.

Duca le-a comunicat ca Bratianu s-a aratat nemultumit de
faptul cd Maniu urmaérea o intelegere si cu térénistii, era con-
vins cé la ora aceea intelegerea era si ficuta. Liberalii nu sunt
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