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SCHITA BIOBIBLIOGRAFICA

Lucian Blaga s-a niscut la Sebes, pe 9 mai 1895. S-a stins din viata la Cluj,
pe 6 mai 1961, i, la dorinta lui, a fost inmorméntat in Lancrim. Urmeazi scoala pri-
mard germand la Sebes (1902-1906), apoi Liceul ,,Andrei Saguna®“ (1906-1914) la
Brasov. La bacalaureat prezintd ,, Teoria relativitatii“ (restrinsi) de Albert Einstein.
Se inscrie la teologie, ca multi ardeleni, pentru a evita inrolarea in armata austro-
ungari. In anii 1916-1920 studiazi filozofia si biologia la Viena, unde o cunoaste
pe viitoarea sotie, Cornelia Brediceanu, studenti la Medicini. In 1919 debuteazi
cu Poemele luminii si Pietre pentru templul meu (aforisme si insemniri), primite deo-
sebit de bine de criticii vremii. In 1920 sustine la Viena doctoratul cu teza ,Kultur
und Erkenntnis®. Se cdsdtoreste si se stabileste la Cluj. Candideaza pentru un post
in invdgimant la Universitatea din Cluj, dar nu este acceptat. Colaboreazi cu arti-
cole si eseuri la diferite reviste (Patria, Vointa, Gindirea, Adevirul literar si artistic,
Universul literar, Cuvdntul s.a.). Publica piese de teatru, volume de poezii, volume
de eseuri si studii. In 1924 se stabileste cu sotia la Lugoj, unde Cornelia fsi des-
chide, in casa pdrinteascd, un cabinet stomatologic. Este numit atasat de presi la
Varsovia (1926), la Praga si apoi la Berna (1928-1932), Viena (1932-1936), Berna
(1937). In 1930 incepe elaborarea si publicarea operei filozofice: T7ilogia cunoagterii:
Eonul dogmatic, Cunoasterea luciferic (dedicat lui Nicolae Titulescu), Cenzura transcen-
dentid (1930-1934); Trilogia culturii: Orizont si stil, Spagiul mioritic, Geneza metaforei
st sensul culturii (1935-1937); Trilogia valorilor: Stiintd si creatie, Despre gindirea
magicd, Religie si spirit, Artd si valoare (1938-1942). In februarie 1938 este, pentru
numai cAteva saptimani, ministru subsecretar de stat la Externe, apoi ministru pleni-
potentiar la Lisabona. In anii petrecuti in serviciul diplomatic continui eforturile de
a ajunge profesor universitar. In 1936-1937 este ales membru plin al Academiei
Romine. Discursul de receptie este ,,Elogiul satului romanesc®. In toamna anului
1938, la Cluj, tine lectia de deschidere a ,,Catedrei de filozofia culturii® si este nu-
mit profesor universitar. La inceputul anului 1939 ii solicita regelui Carol II reche-
marea din diplomatie. In 1939 se stabileste la Cluj ca profesor universitar. Dupi
Dictatul de la Viena (august 1940) se refugiaza la Sibiu impreuna cu Universitatea
Regele Ferdinand I. Tn 1942-1943 infiinteazi si conduce revista de filozofie Saeculum,
la care colaboreazi Constantin Noica, Zevedei Barbu s.a. Tncepﬁnd din 1942 publici,
la Fundatiile Regale, ,editiile definitive“ ale operelor sale: Poezii si cele trei Trilogii. {si
tipareste editia definitivi a Operei dramatice la Editura Dacia Traiana din Sibiu. In
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1946 se intoarce cu universitatea la Cluj. Este perioada in care incep atacurile im-
potriva lui (Lucretiu Pitriscanu, Nestor Ignat s.a.). in 1946 isi dd demisia public din
PNP (partid infiintat ca anexi a PCR), a cirui orientare nu o putea accepta. Intre
1946 si 1948 publici ultimele doud cursuri litografiate, pe care le include in planul
trilogiilor conform ,, Testamentului editorial“. In 1948 este exclus din viaga publici,
adica din Universitate §i Academie. Lucririle lui sunt eliminate din programele
analitice, din biblioteci si bibliografii. Numele lui poate fi citat numai ca exemplu
ideologic negativ, ,dusman de clasi“. Nu mai poate publica lucriri originale. Ince-
pand din 1951 traduce Faust de Goethe, versiune care apare in 1955. Intre 1950 si
1960 traduce din lirica universal si selectii din operele lui Lessing, care i se publicd. Din
1948 pani in 1951 lucreazi la Institutul de Filozofie, si, intre 1951 si 1959, la Filiala
din Cluj a Bibliotecii Academiei. In 1959 se pensioneazi, o pensie de la Uniunea
Scriitorilor, singurul for din care nu a fost eliminat. Intre 1946 si 1960 isi incheie
sistemul filozofic, scrie pentru sertar citeva cicluri de poezii, Hronicul si céntecul
vérstelor si romanul Luntrea lui Caron (in doui redactiri), conferinte si aforisme. In
1956 este propus, in striinitate, pentru Premiul Nobel. Tsi definitiveazi pentru tipar
aproape toate lucririle de sertar. In august 1959 redacteazi de man un ,, Testament
editorial“. In ce priveste opera originali, moare ca autor interzis. La aproape doi ani
dupd moarte ii apar primele antologii de poezie si apoi, incet, alte lucriri. Romanul
Luntrea lui Caron este publicat in prima editie la Editura Humanitas in 1990.



NOTA ASUPRA EDITIEI

Trilogia cosmologica cuprinde eseurile Diferentialele divine, Aspecte antropologice
si Fiinta istoricd.

Studiul Diferengialele divine a fost publicat initial in 1940 la Bucuresti de Fun-
datia pentru Literaturi si Artd ,Regele Carol I in colectia ,,Biblioteca de Filozofie
romaneasca‘“.

Potrivit ,,Prefetei scrise de Lucian Blaga cu un an inainte, eseul urma si faca
obiectul partii I din Trilogia cosmologicd, aflatd la acea datd in stadiu de proiect.

In 1990, editurile Librairie du Savoir (Paris) si Roza Vinturilor (Bucuresti) au
publicat in francezi o versiune adaptatd a Diferentialelor divine, semnatd de Thomas
Bazin, Raoul Marin si Georges Piscoci-Danesco.

Studiul Aspecte antropologice a format materia cursului ,,Filozofia culturii® tinut
de Blaga la Facultatea de litere si filozofie din Cluj in anul universitar 1947/1948.
Dactilograma a fost litografiatd in 1948 sub egida Uniunii Nationale a Studentilor
din RomaAnia, Centrul studentesc Cluj.

Testamentul editorial redactat de filozof in 29 august 1959 fixeaza eseul in
partea a Il-a a Trilogiei cosmologice.

In 1976, Editura Facla (Timisoara) a publicat textul in volum sub ingrijirea lui
Ton Maxim.

Initial, studiul Fiinga istorici urma sa fie tiparit in partea I din Trilogia cosmo-
logica. Testamentul editorial il asazi in partea a Iil-a a Trilogiei cosmologice. In legi-
turd cu acest eseu, Lucian Blaga scrie: ,De citeva luni [1959, 7.7.] lucrez la cea din
urmi carte ficAnd parte din trilogiile mele filozofice. Titlul ei va fi Fiinga istorica.
Incepusem aceasti carte inci in timpul rizboiului. Evenimentele m-au impiedicat
si trec dincolo de primele patru capitole...“*

Capitolele ,,Despre permanenta istoriei®, ,,Despre istoriografie®, ,Fenomenul
istoric®, ,,Organism si societate” au apirut in numerele 5 8 6/1943 si 1 & 2/1944
in revista sibiand Saeculum al cirei director era Lucian Blaga.

Manuscrisul a fost dactilografiat in 1960 si publicat de Editura Dacia (Cluj-
Napoca) in 1977 sub ingrijirea lui Tudor Citineanu.

* Cf Lucian Blaga, ,Notd asupra editiei“, Opere, vol. 8 (ingrijit de Dorli Blaga),
Editura Minerva, Bucuresti, 1983, p. 59 (n.red.).
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n 1988, Editura Minerva (Bucuresti) reuneste cele trei eseuri in vol. 11 al seriei
de Opere, ingrijit de Dorli Blaga.

Volumul de fati reproduce integral Diferentialele divine dupi editia din 1940,
Aspecte antropologice dupa textul litografiat in 1948 si Fiinga istoricd dupa manuscrisul,
perfectat in 1959, aflat in custodia Muzeului Literaturii Romane. Fiinga istoricd
include si pasajele omise in dactilogramele care au stat la baza editiilor din 1977
si 1988.

Textul respectd in linii mari normele recomandate de Dictionarul ortografic,
ortoepic si morfologic al limbii roméne, Editura Academiei, Bucuresti, 1982, si anume:

— numele proprii au fost transcrise conform reglementirilor actuale; cuvin-
tele/expresiile in limbi striine au fost redate in cursive;

— alternantele morfologice au fost unificate in favoarea variantelor acceptate:
care, oare(si)care, cel mai adesea nu au schimbat desinenta la plural;

— majoritatea substantivelor terminate in -une, cum ar fi contrareformagiune,
mutatiune, sublimagiune etc., s-au tipdrit in forma scurtd: Contrareformd, mutatie,
sublimare;

— genitivele substantivelor feminine de tipul fugei, ideei, genezii au devenit
fugii, ideii, genezei;

— cuvinte ca agisderea, archivd, rassa, ghiard, iperbold, phalic, frondeur, princepe,
esperientd, quantd, destilat s.a.m.d. s-au ortografiat agijderea, arhivi, rasa, gheara,
hiperbold, falic, frondor, principe, experientd, cuantd, distilat;

— forme verbale precum #mpiedecd, umpli, seziseazd, sprijineste, dezvileste au
fost substituite cu impiedicd, umple, sesizeaza, sprijind, dezveleste.

Au fost pistrate unele forme de limba caracteristice perioadei interbelice sau
proprii autorului: pluralele eziopi, inzi (pentru etiopieni, indieni), cercetor, istorician
(pentru cercetdtor, istoric), decemuvrie, periferial, ori tabld, incheietruri (in sensul de
tabel, incheiere) etc.

Au fost intregite informatiile eliptice din notele de subsol.

Notele de subsol ale redactorului apar cu asterisc.

Inadvertentele de redactare si punctuatie au fost indreptate tacit.

Prin amabilitatea Muzeului Literaturii Romane, proprietarul Fondului Lucian
Blaga, am putut consulta caietele si dosarele cu ,notele de lucru® consemnate de
filozof in perioadele de elaborare a studiilor. Publicim in Addenda (pp. 139-142,
281-283, 429-434) o selectie din insemndrile care completeazi materia eseurilor.

Dna Dorli Blaga ne-a oferit citeva file manuscrise inedite nedatate, intitulate
»Somn metafizic“, cuprinzind unele consideratii ale autorului trilogiilor cu privire
la istoria si mentalitatea roménilor; ele se regisesc in pp. 431-434.

Le multumim pe aceasti cale pentru contributia generoasi adusa prezentei editii.

EDITURA
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DIFERENTIALELE
DIVINE



PREFATA

Autorul acestui studiu a urmarit inci din cea dintéi tinerete planul unui
vast sistem metafizic. Ceea ce intrezirise numai vag si ca o ardtare la
inceput a luat fiintd. Cladirea a fost duratd incetul cu incetul si din mai
multe pirti deodati. Acum a venit rindul cupolei. In adevir, viziunea s-a
amplificat pas cu pas, in cercuri tot mai largi, pentru ca in cele din urma
sa se reverse in privelistea desfdsuratd in paginile de fata. Desigur, o teorie
metafizica s-a mai propus si in Censura transcendentd si in Geneza meta-
Jorei si sensul culturii sau in Artd si valoare, dar ideile metafizice expuse
in volumele anterioare, impunandu-si particulare ingradiri, privesc numai
anumite fragmente sau tinuturi ale existentei (cunoasterea, cultura, valo-
rile). Dupd cum oricine va recunoaste, metafizica nu e insa impli-
nitd fira de o viziune de ansamblu de natura ,,cosmologica“. Rotunjirea
aceasta nu a fost pierduta nici o clipa din vedere, si 0 asemenea intregire
decisivi se incearca in prezentul studiu. Volumul conceptiei metafizice a
crescut cu fiecare nou tinut luat in cercetare. De asta dati se va construi
cercul ultim, menit a inchide in ocolul sdu pe toate celelalte.

Planul sistemului este urmdtorul:

I. TRILOGIA CUNOASTERII
1. Eonul dogmatic
2. Cunoasterea luciferica
3. Cenzura transcendenta

II. TRILOGIA CULTURII
1. Orizont si stil
2. Spatiul mioritic
3. Geneza metaforei si sensul culturii
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ITI. TRILOGIA VALORILOR
1. Artd si valoare
2. (Proiect)
3. (Proiect)

IV. TRILOGIA COSMOLOGICA
1. Diferentialele divine
2. (Proiect)
3. (Proiect)

V. TRILOGIA PRAGMATICA
1. Fiinta istorica (in lucrare)
2. (Proiect)
3. (Proiect)*

Cu alte cuvinte, sistemul culmineaza in studiul de fata, dar nu se in-
cheie cu el. Sigur e totusi ci viitoarele lucriri se vor inchega de-acum
in coordonatele date, ceea ce dupd constituirea conceptiei cosmologice nu
e decit prea firesc.

Scriind acest studiu de metafizici cosmologica, autorul s-a striduit
sd-si scuteascd pe cAt cu putinta cititorii de prea multe trimiteri la lucra-
rile sale apdrute mai inainte. Cu toate acestea, intelegerea unora dintre
capitole va fi mult inlesnitd de o astfel de lectura. In orice caz, o ,critici“
a intregului sistem nu se poate face in chip cinstit decit dupi studierea
tuturor volumelor in care a fost expus. De notat mai este ci unele capi-
tole ale studiului vor fi pe larg dezvoltate in viitoare opere potrivit pla-
nului stabilit.

* In anul 1959, Lucian Blaga i-a dictat Corneliei Blaga urmitoarele:

,Prin anii '35 intentia mea era si-mi dezvolt ideile filozofice in cinci trilogii.
Citeva au apdrut, pirti din celelalte au fost redactate. Acum [...] am hotdrat s3
reduc planul trilogiilor, fixdAndu-le la pazru.“

TRILOGIA CUNOASTERIL, TRILOGIA CULTURII SI TRILOGIA VALORILOR (1 Stl‘l'n’tti
si creatie; 2. Gandire magici si religie; 3. Artd si valoare) aparuseri in volum in anii
1943, 1944 si 1946.

Testamentul editorial prevedea pentru a patra trilogie urmitoarea impirtire:

TRILOGIA COSMOLOGICA

1. Diferentialele divine

2. Aspecte antropologice (litografiat)

3. Fiinta istoricd (manuscris)

Informatiile au fost preluate din Lucian Blaga, ,Nota asupra editiei®, Opere,

vol. 8, ed. cit., pp. 57-58 (n.red.).
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Inci vreo citeva observatii pregititoare. S-a vorbit in Eonul dogmatic
si in Cunoagterea luciferici despre o metoda speciali de captare a miste-
relor ca atare, despre ,,minus-cunoastere®. PAnd acum autorului nu i s-a
oferit inci prilejul de a aplica metoda in chestiune, rezervatd in primul
rand unor ultime probleme de metafizica. De astd datd, metoda, pusi in
lumini sub unghi epistemologic in lucririle amintite, se realizeaza intr-o
plismuire metafizici in consecinti. In acest chip, epistemologia fsi gi-
seste intaia oara si o aplicatie ,metafizica“.

Cititorii, urmarind cu atentia cuvenita expunerile, vor avea ocazia
sa judece unele rezultate mai de detaliu, date publicititii si in studii ante-
rioare nu numai pentru ele insele, ci si in lumina unei perspective de an-
samblu. Printr-o astfel de situare, amanuntul dob4ndeste totdeauna un spor
de semnificatie. Dar un asemenea spor de semnificatie a amanuntului
imprejmuit de toate pirtile de chenarul unei viziuni integrale este hota-
rator pentru soarta teoreticd a amdnuntului. Felul cum se impleteste un
detaliu oarecare in ,intregul® unei conceptii poate asigura cariera origi-
nala a detaliului si diferentierea acestuia fatd de vreun aminunt aparent
asemdndtor care apartine totusi, prin toatd semnificatia sa, altor sisteme.

Ideile filozofice ale autorului au starnit in ultimii ani un necontestat
interes, dar §i unele gesturi adverse. S-au rostit citeodatd si grele sen-
tinte de nonacceptare a unora dintre idei, pentru motivul ci gindurile
desfdsurate ar fi roase de ,,contradictii“. Dar goana aceasta dupd ,,contra-
dictii nu e decat un semn de foarte juvenild sterilitate a inteligentei
critice. De obicei ,,contradictiile” sunt parelnice si nu cer, in adevir, decat
o munci i binevoitoare schimbare de perspectivd, pentru a reduce la
ticere pe turbulenti. Autorul a refuzat cu incipatinare si intre la sfadd
si-n polemici, fiindci, cu invoirea oricarui cititor de buna-credinga, ga-
seste cd e mai util si-si vada de treburile constructive. Nu s-au gésit oare
si critici in stare sd-gi exprime bdnuiala si neincrederea fatd de valoarea
filozofica a ideilor numai fiindca acestea ar fi ,,prea frumos“ prezentate?
Cu astfel de gratiozitdti se raspliteste efortul sustinut intru cucerirea
unui stil.

Un cuvant de calda multumire se cuvine aici drei Ecaterina Focse-
neanu pentru pretiosul ajutor la corectarea si realizarea tehnici a lucrarii.

Cluj, decemvrie 1939 L.B.



MODELELE GENEZEI

Lirgirea necurmata a frontului preocuparilor trebuia in chip oare-
cum firesc si ne indrume la un moment dat si spre problema genezei
cosmice. Din nefericire, tinutul acesta umbros si plin de ruinele ciclo-
pice ale problematicii cosmologice nu e decit prea putin cercetat de la
un timp incoace. Tema, desi mai pastreaza ceva din prestigiul ei arhaic,
e ocoliti cu oarecare sfiali din partea filozofilor. Intrebirile primordiale —
sunt ele in adevar cizute definitiv in desuetudine sau poate ci, pentru
o bucati de vreme, au obosit numai focurile indeletnicirii speculative?
Sub navala de avertismente ale criticismului, gindirea ultimului veac
s-a complacut intr-o stare de timiditate metafizici. Timiditdtii i s-a spus
catva timp prudenta. Cum insi absenta apetitului speculativ se prelun-
geste din cale-afard, noi credem mai degrabi ca aceasta timiditate e sem-
nul unei infirmititi. Un organ in divort cu exercitiul se stinge ca ochiul
tinut la un regim de noapte. Asemenea spectacole nu cer insi si fie pri-
vite cu bratele incrucisate, ci invita mai vartos la luarea unor masuri de
indreptare. Filozoful are desigur latitudinea de a se apleca si examineze
limitele pe care o inaltd rinduiala le impune cunoasterii. Urmeaza insa
de aici ci filozoful trebuie si-si sugrume numaidecit toata patima azurie
cu care cerul I-a ddruit? Obérsia lumii, sau geneza celor vazute si neva-
zute! Tema poartd pe trupul ei rune si rani. Rune cu semnificatii pier-
dute — cine le va tilmici din nou? Rini dobandite in lupta cu toate
indoielile — cine le va vindeca?

Recunoastem din plin ¢d momentul istoric al criticismului e irever-
sibil. Si mai recunoastem ci de aceastd imprejurare va trebui si tie seama
orice noua filozofie sau orice viitoare teologie. Ar fi o mare greseald sa
se creadd ca un Kant a triit degeaba. Omul a devenit o fiintd de doua
ori mai treazd pe urma eforturilor criticiste; nu stim insi de ce visurile
omului n-ar putea si devini la rAndul lor, si ele, de doua ori mai adinci
sau mai inalte! Daci odati cu criticismul s-a declarat in om un categoric
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si bine-venit spor de constiingd, nu intelegem de ce acest spor trebuie ne-
apdrat sa fie insotit de sterilitate! S3 facem loc, cAt mai mult loc, criticii!
Sé facem loc, cAt mai mult loc, metafizicii! Lozincile, desi opuse, ar putea
sa se tind reciproc in echilibru, imprumutind preocupirilor spirituale
o tensiune de boltd. Fie popasurile ficute pentru dobindirea unei depli-
ne luciditati tot atitea prilejuri de nou si iardsi nou avant constructiv!

Facand pomelnicul sistemelor defuncte, vom insemna ci cel din urma
sistem cosmologic care a dominat intelectualitatea europeana a fost ,,ma-
terialismul energetic“. In ciuda tuturor reactiilor spiritualiste, vitaliste,
idealiste si chiar in ciuda rezervei pe care un anumit criticism, ajustat la
nevoile epocii, a izbutit si o impuni fatd de orice metafizica, inclusiv
deci fatd de materialismul energetic, nu s-ar putea spune ci intelectua-
litatea europeani e vindecatd de aceasti conceptie. Ea a patruns cu
intensitate de psihozd. Avem chiar certitudinea ci majoritatea oamenilor
de stiintd, de obicei de o extrema naivitate in problematica metafizica,
profeseaza, in ascuns sau pe fatd, una din variantele materialismului ener-
getic. Prin ce se caracterizeaza toate aceste variante ale materialismului
energetic care nu dezarmeaza nici in fata evidentei? Autorii conceptiei la
care ne referim erau stapaniti de o ambitie pe care astizi incepem si n-o
mai intelegem, de ambitia de a recurge pentru explicarea lumii la datele
cele mai grosolane promovate la rang de principii. Procedeul ni se pare
grav pervertit de spiritul plebeu al veacului. In ,etajele unui palat, ple-
beul nu vede decit o repetitie dezolanti a ,,subsolului“. Materialismul
energetic tunde toate existentele de ,aura® lor si le priveste de jos in
sus spunénd: »Dati-mi materia si energia ca sd vd arat cum, din ames-
tecul acestor substante lipsite de orice insemne nobiliare §i parasite de
Dumnezeu, se precipitd ca intr-o retorta spatiul cu toate fenomenele,
viata cu toate speciile, gandirea si simtirea cu toate modurile, adica
lumea cu tot ce ea cuprinde.” Cit priveste faptele care ar refuza o ase-
menea reductie, ele sunt scoase cu forta din sala judecatii si declarate
simple amagiri.

Cei ce isi iau osteneala si rasfoiascd putin si prin istoria gindirii umane
se dumiresc degraba. Logica ,explicatiei n-a fost in toate timpurile aceeasi.
Din contra, logica explicatiei se schimba, stdnd sub poruncile ceasului.
In orice caz, a sexplica® un Jucru nu a insemnat totdeauna tendinta de
a rastilmdci ,etajul” prin ,,subsol®, ,intregul® prin ,parte®, sau alte aseme-
nea operatii. In ampla desfisurare a modurilor sale, ,logica explicatiei®
se mentine nealteratd printr-un singur aspect. ,A explica un lucru® este
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in ultimi analizd tentativa de a reduce lucrul la ,altceva” decit este el
datoritd infitisdrii sale date. Termenii explicatori, inainte de a fi revelati
ca atare, sunt un ce ,ascuns“. A explica un lucru inseamna a scoate la
iveald un luciu din negrul fAntanii. Explicatia desfiinteazi intr-un fel
lucrul explicat, fiindca ea cautd si-i puni altceva in loc, adicd , fringa” lui
secretd. Deosebim de fapt trei mari tipuri de explicatie. Avem mai intéi
explicatia unui lucru prin ,mai putin® decat este el; un procedeu inte-
meiat pe premisa cd existenta ascunsd ar fi calitativ si sub unghiul com-
plexitatii mai sdraci decat aceea care ni se aratd. Ar f apoi explicatia
unui lucru printr-un ,echivalent®, printr-un echivalent sub unghi cali-
tativ si sub unghiul complexitatii de aceeasi bogitie ca si lucrul explicat.
Si pe urma ar mai fi explicatia unui lucru prin ,,mai mult“ decat este el,
ceea ce presupune un ascuns de superioara calitate si complexitate in
asemdnare cu ardtatul. Din punct de vedere pur logic, explicatia e expli-
catie in oricare din aceste cazuri. Nici unul din aceste moduri nu-si
tradeaza misiunea; cu o conditie, fireste: ,mai putinul®, ,echivalentul®
sau ,mai muleul® explicator trebuie si fie altceva decit lucrul explicar.
Punind o asemenea conditie procedeelor explicative, ne-am asezat la
adapost fata de eventuala binuiala ci am face elogiul tautologiei. Cea
mai importanta conditie pur logicd de indeplinirea cireia atirnd, printre
altele, valabilitatea unei explicatii este aceea ca termenii explicatori si
nu fie o simpla repetitie a faptului de explicat. Despre logica explicatiei
am vorbit pe larg in studiul intitulat Cunoasterea luciferici. Nu vom
repeta tot ce am spus in acel studiu, dar, cum atinserdm chestiunea pro-
cedeelor explicative, se impune poate insd o observatie, si anume: o
explicatie nu e supusd numai criteriilor logice, ci si unor operatii de ,,veri-
ficare*, directd sau indirectd, prin experientd. In procesele explicative, expe-
rienta se constituie asadar si ea ca instantd, totusi nu ca instanta absoluta.
Cici datele experientei sunt, si ele, susceptibile de ,interpretare®. Expe-
rienta dand loc, prin latura ei empirici, la fel si fel de posibilitati de
talmacire, e natural si nu ne poata pune la dispozitie un criteriu de con-
trol absolut. Experienta e in stare si aducd mari servicii, fiind pusi in
subordine fatd de anume idei teoretice, dar experienta manifestd in
acelagi timp si o extraordinara infidelitate fata de ideile teoretice. O expe-
rientd zice astazi ,da“ la interpretarea ce i se da in lumina unei idei,
pentru ca maine aceeasi experientd si raspunda ,,da“ la interpretarea prin
altd idee. Cuvantul experientei e marturie, dar mirturia ei nu e sfAnti.
Aceasta precara situatie se datoreazd imprejurarii ca in procesele mari
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de cunoagtere experienta nu este niciodatd un ,ce“ complet prin sine
insasi; experienta e totdeauna numai un ,,ce” care cere un context. Chiar
si in explicatiile zise ,stiintifice, experienta se constituie doar ca o
instanta relativa, admitind totdeauna posibilitatea unei noi interpretari.
Cat priveste explicatiile metafixice, acestea se afirma prin procedee in
cadrul cirora experientei ii revine o functie si mai micsoratd, adica un
rol mai mult negativ. Cind datele experientei contrazic fitis o inter-
pretare metafizici propusi, experienta are in adevir un drept de veto.
Rolul acesta negativ al experientei, ca instanta in cunoagterea metafizica,
e clar si pe deplin asigurat. Explicatiile metafizice nu aspird insa in aceeasi
masuri ca explicatiile stiintifice sa obtind o confirmare pozitivi din par-
tea experientei. O explicatie metafizica este, prin insusi locul unde ea
se instaleazd, osindita mai mult la probe eliminatorii din partea expe-
rientei, decit la probe menite s-o intireasci. Despre o explicatie meta-
fizica se poate spune, in cazul cel mai bun, doar atit: ci experienta n-o
contrazice. Orice conceptie metafizicd va trebui si fie deci totdeauna
insotitd de constiinta ca ea ,.incapsuleazi® experienta, depésind-o enorm
prin continutul viziunii sale ideative. Aceasta e situatia din care nu suntem
insa deloc dispusi sd scoatem vreo concluzie descurajantd pentru tenta-
tivele metafizice. Istoria ne arata ca exigentele metafizice ale omului nu
pot fi niciodata intarcate. Interregnurile metafizice au fost totdeauna
de scurtd duratd. Ba suntem chiar de parerea ci asemenea interregnuri
n-au existat de fapt niciodata. Cici fard de o metafizica, declaratd sau
latentd, omul nu poate exista. In istorie nu s-a declarat niciodati o va-
cantd metafizici. Omul va opta in veci pentru o vedere sau alta despre
lume (fie abstract-constructivd, fie mitologica), iar pentru a-si domoli
putin simtul de rispundere ce-l datoreaza propriei sale luciditati, omul
va imagina pe cit cu putintd conceptii care si nu fie contrazise de expe-
rientd. Cind date empirice inedite incep sa se impotriveasci unei con-
ceptii metafizice, omul nu va renunta la metafizica in general, ci va cauta
doar sd inchege de pe noi pozitii o noud viziune. Acest destin il vor lua
asupra lor chiar si aceia care nu sunt impicati cu el. Astfel, metafizica
nu se legitimeaza prin puterea ei indoielnica de a-si ajunge obiectul, ci
mai curdnd prin puterea ei de a fi un coeficient alcatuitor al subiectului.
Metafizica nu se justifici totusi prin nevoia de autoamagire a insului
sau a subiectului singular, cit prin necesititi umane mai presus de orice
veleitdti sau inclinari personale. Metafizica e un corolar al felului uman
in genere, nu al felului ,,temperamental® sau ,,personal® al cutdrui sau
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cutirui individ. In metafizici rispunde insusi modul ontologic al omu-
lui indeobste. Metafizica nu e protuberanta pélpaitoare a unei fragile
subiectivitati psihologice, nici cristalul unei niluciri in incaperea ciruia
s-ar refugia cutare deceptionat. Metafizica e expresia si afirmarea vesnic
reinnoitd a unui mod existential care tine constitutiv de fiinta omeneasca.

Problema pe care o luim in cercetare este asadar aceea a genezei
lumii. Trebuie sd fi existat o genezd? Avem desigur latitudinea si ne
inchipuim lumea §i ca o permanenta, din totdeauna si fard de sfarsit,
susceptibild de multe schimbari in maruntisurile ei, dar inalterabild in
mare. Se va vedea insa ci lumea insisi, cu structurile si cu articulatiile
ei date, e mai accesibild unei ofensive limuritoare daca admitem o ,,ge-
neza“. Fapt e apoi ci perspectiva genetici faciliteaza enorm abordarea
problemelor cosmologice in general. Istoria cugetdrii omenesti enumera
o multime de viziuni cosmologice. De cite ori s-a admis o geneza a
lumii, procesul a fost inchipuit, fird exceptie, potrivit unui model luat
din lumea de toate zilele. Geneza lumii a fost vizuta totdeauna analo-
gic, pornindu-se de la unul din multele procese genetice empirice. Inte-
resant e ci in probleme de amanunt care se referd la fenomene precise,
teoreticienii au izbutit adesea sa se scuture de vraja unor modele prea
concrete. Icoana palpabild stipaneste insd cu putere imaginatia teoreti-
cienilor cAnd e vorba de geneza lumii, desi poate ca tocmai in acest caz
ar fi necesard o distantare cit mai raspicatd faa de orice imagine feno-
menald. Asemenea modele fenomenale, plivite cu toatd grija din lumea
empirica si promovate apoi in arhetipuri de geneza cosmica, sunt multe.
lata la intAmplare citeva:

1. Procesul genezei biologice constituie temeiul unui astfel de arhe-
tip cosmogonic. O fiinta vie, mirginitd in spatiu si in timp, di nastere
altor fiinte vii care se mentin in cadrul aceluiasi tip formal. De exemplu,
insul uman e autorul altor ingi, cel putin de acelasi tip, dacd nu perfect
similari. Conceptii cosmogonice care s-au inspirat pornind de la icoana
genezei prin filiatie gdsim multe, mai vartos in mitologiile originare
pastrate incd in memoria popoarelor sau in documentele istoriei. Sub
auspiciile acestui arhetip s-au plismuit o puzderie de cosmogonii. O
pereche de zeitdti devine adesea punctul de obarsie al tuturor existen-
telor. Procesul fecundarii, oul sau simanta la inceputul lumii, sunt ima-
gini frecvente. Principiile cosmice sunt vazute dual dupa chipul si
asemanarea tatdlui si al mumei. Un adevirat arbore genealogic se infi-
ripd astfel, lumea cu fapturile ei luand infitisarea unei familii divine.
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